عنوان : 
تحلیلی بر جنایت نسل كشي در پرتو آراء و رويه قضايي بين المللي
1- بیان مسأله ( مقدمه، تشریح ابعاد، حدود مسأله، معرفی دقیق مسأله، بیان جنبه های مجهول و مبهم و متغیرهای مربوط به پرسش های تحقیق، منظور تحقیق:
در حقوق بين الملل  اعمالي داريم كه هر چند نظم عمومي داخلي را بر هم مي زنند ولي در وراي آن نظم عمومي بين المللي را نيز مخدوش مي نمايند،و مبارزه بين المللي با آن جرايم صورت مي پذيرد. چهار جنايت وجود دارد كه از سال 1945به بعد و با تشكيل ديوان بين المللي كيفري چنانچه در سطح ملي هم انجام شود،دنیا معتقد است كه اين چهار جنایت نظم عمومی بین المللی را بر هم می زنند که عبارتند از: نسل كشي ، جنایت علیه بشریت ، جنگ تجاوز کارانه و جنایات جنگی . كنوانسيون منع و مجازات جنايت نسل كشي در دسامبر سال 1948 جهت حمايت از موجوديت گروه هاي ملي،قومي ،ن‍‍ژادي و مذهبي در مجمع سازمان ملل متحد به تصويب رسيد. قتل اعضای گروه های مورد حمایت که به صورت اقلیت در چارچوب مرزهاي ملي یک کشور زیست می کنند ، ایراد صدمه شدید به سلامت جسمی یا روحی آنها ، قرار دادن عمدی گروه در وضعیت نامناسبي كه به زوال جسماني كلي يا جزيي آنها منجر گردد،  ارکان اصلی تعریف نسل كشي شمرده می شوند .با توجه به تعريف نسل كشي در حقوق بين الملل، اين جنايت تنها شامل كشتار يك گروه به قصد از بين بردن تمامي يا بخشي از آن گروه نمي گردد،بلكه اگر جنايات ديگري نيز با اين هدف صورت پذيرد ،آن را مي توان در قالب نسل كشي مورد بررسي قرار داد.كنوانسيون نسل كشي ،پاكسازي قومي را صراحتا در زمره مصاديق نسل كشي برنشمرده است ولي اين كمبود در پرتو رويه قضايي بين المللي رفع شده است و پاكسازي قومي به عنوان يكي از اشكال نسل كشي مورد پذيرش رويه قضايي بين المللي قرار گرفته است.بنابر اين به نظر مي رسد اين دادگاه هاي وي‍ژه خواسته اند تا پيوندي ميان حق حيات و بقاي گروه هاي اقليت با تداوم سكونت در محل زندگي آن ها برقرار كنند.ارتكاب ژنوسيد فرهنگي در حقوق بين الملل كنوني ممنوع است اما به مجازات كيفري مرتكبان نمي انجامد،در حالي كه هدف از ارتكاب ژنوسيد فرهنگي هم چون نسل كشي فيزيكي و بيولوژيكي ،نابودي گروه هاي قومي ،ملي،مذهبي و نژادي مي باشد. 
ديوان بين المللي رواندا اعلام نمود كه تجاوز و خشونت هاي جنسي مصداق جنايت نسل كشي خواهد بوداگر با نيت نابودي گروه مورد حمايت انجام پذيرد.آن چه باعث مي شود تا جنايت نسل كشي داراي ماهيت خاص و ويژه اي باشد و از نظر درجه ي اهميت در صدر جنايات بين المللي قرار بگيرد،عنصر معنوي خاص آن مي باشد.عنصر قصد در اين جنايت عامل تعيين كننده اي مي باشد كه از طريق قراين و امارات نشان دهنده قصد ،مي بايست از سوي دادگاه صالحه احراز گردد. در این پژوهش قصد داریم با بیان مصادیق جنایت نسل كشي که در ماده 2 كنوانسيون منع و مجازات نسل كشي و هم چنین ماده 6 اساسنامه دیوان بین المللی کیفری آمده به بررسی مصادیق جدید این جنایت در پرتو آراء قضایی دیوان های بین المللی کیفری همچون یوگسلاوی سابق ورواندا بپردازیم . هدف اساسی در پژوهش حاضربررسي توسعه مفهوم قضايي جنایت نسل كشي درآراء محاكم ياد شده وديگر محاكم با ماهيت ملي و بين المللي در اين خصوص  می باشد .تدوين كنندگان اساسنامه دادگاه ويژه 
سيرالئون برخلاف اساسنامه رم ازذكر جنايت نسل كشي (به دليل عدم احراز ارتكاب هر گونه اشكال آن از سوي شوراي امنيت د ر جنگ داخلي سيرالئون)خودداري كردند،با اين حال نمي توان وقوع اين جنايت را در اين مخاصمه كاملا رد كرد،زيرا ضمن بررسي برخي از جنايات از جمله تجاوز جنسي ،حاملگي اجباري و ازدواج اجباري شاهد ارتكاب وسيع اين جنايات در راستاي خط مشي قوميتي درطي اين درگيري هستيم كه خود مي تواند نوعي از مصاديق نسل كشي محسوب گردد.
 در نهایت در پی آن هستیم تفاوت قصد و انگیزه در جنایت نسل كشي و ابهامات مطروحه در آن را با توجه به اسناد جدید بین المللی در اين خصوص مورد تجزیه و تحلیل قرار دهیم؛چرا كه نسل كشي مي تواند به انگيزه ها و دلايل مختلفي روي دهداز جمله حس نژاد پرستي و رقابت سرزميني گروه ها،ليكن آن چه در اين ميان مهم و تعيين كننده مي باشد قصد ويژه نابود سازي گروه به صورت كلي و جزيي مي باشد. 
2- سوابق مربوط به پیشینه نظری و عملی (بیان مختصر سابقه تحقیقات انجام شده درباره موضوع و نتایج بدست آمده در داخل و خارج از کشور و نظریه های علمی موجود درباره موضوع تحقیق) :
در واقع، در زمینه خاصّ موضع تحقیق ما، هیچ تحقیق مشابهای تاکنون انجام نشده است. اما برخی تحقیقهای تاحدّی مرتبط و دربرگیرنده بخشی از موضوع تحقیق ما، صورت گرفته است که ذیلاَ اشاره میشوند:
نگارنده پس از 5 ماه تلاش در جستجوی منابع مربوطه و با جمع آوری و مطالعه مقالات متعدد در زمینه نسل كشي  با نظر قریب به یقین می تواند بگوید که در هیچ یک از آن مقالات و منابع آراءمحاكم بين المللي در جهت توسعه مفهوم قضايي جنايت  نسل كشي و درپي آن حمايت ازحق حيات و ادامه موجوديت گروه هاي اقليت با هدف پايان دادن به بي كيفرماندن مجرمان و بسط عدالت جهاني منظور نظراصلي قرار نگرفته است؛هرچند در مواردي از آن مقالات كه در قسمت منابع از آن ها نام برده شده است، سعي شده اشاراتي  هرچند گذرا به توسعه مصاديق نسل كشي دررويه قضايي بين المللي شود .ازجمله دكتر سيد احمد طباطبايي درمقاله اي با عنوان دادگاه كيفري بين المللي رواندا درص 47 بيان مي نمايد:دادگاه در راي آكايسو تعريف ژنوسايد راكه در كنوانسيون 1948 درخصوص ممنوعيت و مجازات جرم ژنوسايد درج شده بود تحليل و تفسير نموده و به طورقابل توجهي حقوق را در اين قسمت توسعه دادو تجاوز و خشونت جنسي را ازمصاديق جرم ژنوسايد به شمار آورد.هم چنين دكتر هادي آذري در مقاله اي تحت عنوان تعريف و توصيف جنايت ژنوسيد در پرتورويه قضايي محاكم كيفري بين المللي براي رواندا و يوگسلاوي سابق اشعار مي دارد :عليرغم عدم تصريح كنوانسيون 1948اقدام به پاكسازي قومي به عنوان شكلي ازژنوسيد در رويه قضايي بين المللي پذيرفته شده است.

3- اهداف تحقیق به صورت کلی و جزئی (شامل اهداف علمی، کاربردی و ضرورت های خاص انجام تحقیق):
	1. هدف علمی ( نظری ) : توسعه مفهوم قضايي و تعیین مصادیق جدید جنایت نسل كشي در جامعه کنونی بین المللی ، با توجه به افزایش جنایات بین المللی در سطح جهانی که از سوی پاره ای کشورها در جهت نابوسازی و پاکسازی قومی گروه های اقلیت مورد حمایت انجام می پذیرد .

	2. هدف کاربردی : جرم انگاری صحیح جنایت نسل كشي و به واسطه آن جلوگیری از بی کیفر ماندن مجرمان این جنایت بین المللی در رویه ی قضایی بین المللی . چرا كه ترس ازمحاكمه به وسيله محاكم بين المللي عنصر و عاملي بازدارنده و مفيد براي اشخاصي است كه با داشتن مصونيت اين نوع فجايع را مرتكب مي شوند.



4-سوالات تحقیق :
سوال اصلی:
آیا رويه قضايي درحوزه توسعه مفهوم قضايي جنايت نسل كشي وبه تبع آن حقوق بين الملل كيفري گام نهاده است؟
سوالات فرعی :
آیا هدف مرتكب يا مرتكبان اين جنايت ، کلی یا جزیی می باشد؟
آیا انجام اعمالي همچون ممنوعيت استفاده اززبان گروه اقليت، تبعيد اجباري افرادي كه نماينده فرهنگ يك گروه به شمارمي آيند وانتقال اجباري كودكان به ديگر گروه هاي انساني از مصاديق مورد اجرا در ژنوسيد فرهنگي مي باشد؟




5- فرضیه‌های تحقیق (هر فرضیه به صورت یک جمله خبری نوشته شود):
فرضیه اصلی : تفسيرعناصر مادي و معنوي جنايت نسل كشي و تطبيق آن ها بر اقدامات متهمان نشان مي دهد كه درپاره اي موارد رويه قضايي درحوزه توسعه مفهوم قضايي جنايت نسل كشي وبه تبع آن حقوق بين الملل كيفري گام نهاده است. 
فرضیه فرعی اول : هدف مرتكب يا مرتكبان اين جنايت،نابودي كلي يا جزيي يك گروه بوده لذا نه هويت فرد قرباني بلكه عضويت وي در يك گروه عامل تعيين كننده در انتخاب او به عنوان قرباني نزديك جنايت نسل كشي مي باشد.  
فرضیه فرعی دوم : انجام اعمالي همچون ممنوعيت استفاده اززبان گروه اقليت، تبعيد اجباري افرادي كه نماينده فرهنگ يك گروه به شمارمي آيند وانتقال اجباري كودكان به ديگر گروههاي انساني از جمله مصاديق مورد اجرادر ژنوسيد فرهنگي مي باشد.
فرضيه فرعي سوم: رهبري سياسي يا نظامي دولت بايد كه قصد جنايت را داشته باشد كه با وجود برنامه اي سيستماتيك براي نسل كشي به اثبات رسيده باشد تا بتوان دولت را مسئول قلمداد نمود؛ و اين مسئوليت بين المللي از طريق قرائن و امارات و اقداماتي سازمان يافته و گسترده در جهت نابودي گروه هاي مورد حمايت احراز مي گردد.





6-متغیرهای تحقیق :
نسل كشي: عبارت است از هرگونه اقدام و مبادرت جهت نابودی و حذف فیزیکی بخش یا کلیت گروهی نژادی، قومی، ملی، مذهبی، ایدئولوژیکی. آن زمانی که تعبیرهای جزئی در مورد نسل‌کشی تغییر می‌کرد اولین تعریف قانونی این عمل در بیانیه سازمان ملل متحد در سال ۱۹۴۸ حول «جلوگیری و مجازات جرم نسل‌کشی» شکل گرفت.
رویه قضایی : منظور از رويه قضائي در معني مطلق مجموع آراء دادگاهها و در معني خاص روش يكسان دادگاهها یا دسته‌اي از آنها در مورد مسئله حقوقي معين و تكرار آن بصورتي مي‌باشد كه بتوان گفت در صورت مواجه شدن با مورد مشابه همان روش اتخاذ خواهد می شود.
ژنوسايد فرهنگي: ژنوساید عمدتاً و شاید هم اصولاً معادل کشتار فیزیکی است. و به هر حال، گروه دیگر - از جمله رافائل لمکین، واضع اولیه اصطلاح ژنوساید، و اکثر تدوین کنندگان پیش نویس کنوانسیون سازمان ملل متحد راجع به منع ژنوساید- قتل عام و کشتار فیزیکی را تنها یکی از انواع طرح های ژنوسایدی می دانند. این گروه بر نابودی گروه به عنوان یک واحد اجتماعی – فرهنگی که ضرورتاً و عمدتاً به معنی محو فیزیکی اعضای آن گروه نیست تاکید دارند. 




7-جامعه آماری (توضیح جامعه و حجم آن):
ندارد

8-نمونه آماری حجم نمونه:
ندارد

9-ابزارهای اندازه‌گیری و روش نمونه‌گیری:
ندارد

10-در صورت داشتن هدف کاربردی بیان نام بهره‌وران اعم از مؤسسات آموزشی و اجرایی و غیره:
مؤسسات آموزش عالي، محاكم بين المللي و در مواردي خاصّ محاكم داخلي كشورها  .



11-جنبه نوآوری و جدید بودن تحقیق در چیست؟
بررسي توسعه مفهوم قضايي جنايت نسل كشي از ديد تصميمات و رويه هاي قضايي محاكم بين المللي و ديوان هاي خاصّ قضايي موضوعي است كه به طور خاصّ كم تر بدان پرداخته شده است.با توجه به صدور رأي در پرونده خانم پائولين نيرا ماساهوكو وزير سابق امور خانواده و زنان رواندا پس از حدود ده سال در تاريخ 26 ژوئن 2011 به عنوان اولين زن متهم به نسل كشي، هم چنين اعلام محكوميت ماتيو گيرام پات  رئيس پيشين جنبش جمهوري ملي دموكراسي و توسعه رواندا و معاون وي ادوارد كارامرا به جرم مشاركت در نسل كشي ازسوي دادگاه بين المللي كيفري دررواندا  و عدم نگارش مقالاتي در اين خصوص  ، بررسي رأي پرونده هاي  فوق مي تواند مطمح نظر خاص قرار گرفتهو توسعه مفهوم قضايي جنايت فوق الاشعار مورد كنكاش واقع شود.                                                                                                                      
12-روش کار (چگونگی جمع‌آوری داده‌ها)
الف. نوع روش تحقیق: تحلیلي – نظری ( کاربردی )
روش این پژوهش به صورت کتابخانه ای و استفاده از اسناد و مدارک می باشد .
روش تحقیق تبیینی و ارزیابی خواهد بود. ابتدا به توصیف و تبیین وضعیت موجود پرداخته شده و سپس و بعد از ارزیابی مزایا و محدودیت ها ، بر اساس دادهها، پیشنهادهای توسعهای داده میشود.



ب. روش گرد‌آوری اطلاعات (میدانی، کتابخانه‌ای و غیره):
کتابخانه ای و با استفاده از منابع مکتوب و اینترنتی و سایر روش های جمع اوری اطلاعات نظری .

13- ابزار گرد‌آوری اطلاعات (پرسشنامه‌، مصاحبه‌، مشاهده‌، آزمون‌، سنجش ،جدول‌، نمونه‌برداری‌، تجهیزات آزمایشگاهی، بانک های اطلاعاتی و شبکه‌های کامپیوتری و ماهواره‌ای و غیره):
ابزار گردآوری اطلاعات  فیش ، بانک های اطلاعاتي و شبکه های کامپیوتری و اینترنتی خواهد بود .
14- روش تجزیه و تحلیل اطلاعات:
تجزیه و تحلیل اطلاعات به صورت کیفی و مبتنی بر استنتاج محقق از  اطلاعات گردآوری شده می باشد .




جدول زمان‌بندی مراحل انجام دادن تحقیق از زمان تصویب تا دفاع نهایی:
	
	 از تاریخ:
	           تا تاریخ:  

	مطالعه کتابخانه ای: 
	 
	

	جمع اوری اطلاعات: 
	
	

	تجزیه و تحلیل داده ها: 
	
	

	نتیجه گیری و نگارش پایان نامه: 
	
	

	تاریخ دفاع: 
	
	

	طول مدت اجرای تحقیق:
	
	



15-فهرست مآخذ (فارسی و غیر فارسی ) مورد استفاده در پایان‌نامه به شرح زیر :کتاب، نام خانوادگی، نام، سال نشر، عنوان
کتاب، مترجم، محل انتشار، جلدمقاله، نام خانوادگی، نام، عنوان مقاله، عنوان نشریه، سال، دوره، شماره، صفحه
كتاب:
1. مير محمد صادقي، حسين،زمستان 1388،چاپ چهارم،دادگاه كيفري بين المللي،نشر دادگستر.
مقالات:
1. آذري ، هادي،تعريف و توصيف جنايت ژنوسيد در پرتو رويه قضايي دادگاههاي كيفري بين المللي براي رواندا و يوگسلاوي سابق، مجله پژوهش های حقوقی ، پاییز وزمستان1385، سال پنجم ، شماره 10 ، صص84-55 .
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