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 سیاسی علوم و حقوق دانشکده

 کارشناسی ارشد رشته حقوق خصوصی ی دورهنامهپایان

 

 

 موضوع:

 اعتراض به رأی داور در حقوق ایران
 

 :چکیده

داوری نهادی خصوصی برای حل و فصل اختلافات است. بعد از رجوع به داوری و قبول داوری از طرف داور       

نماید که رأی صادره گیرد و داور اقدام به صدور رأی مییا داوران، موضوع مورد اختلاف مورد رسیدگی قرار می

با این حال نباید براین بود که رأی داور در همه  الاجرا خواهد بود.توسط داور همانند حکم دادگاه قطعی و لازم

قانونگذار برای حفظ حقوق گونه اعتراضی را نسبت به رأی ندارد. علیه حق هیچله بوده و محکومحال به نفع محکوم

قانون داوری تجاری بین  34و  33نظر گرفته است که در مواد محکوم علیه در مواردی استثنایی مواردی را در

قانون داوری  33قانون آیین دادرسی مدنی عنوان شده است. برخی از این موارد در ماده  489همچنین ماده  المللی و

علیه اگر اعتراضی نسبت به رأی محکومقانون آیین دادرسی مدنی بیان شده است که  489تجاری بین المللی و ماده 

و فقط در همان تی که قانون به او داده است تواند در ظرف مهلداشته باشد و بخواهد به آن اعتراض نماید می

قانون  34و برخی دیگر در ماده درخواست ابطال رأی را بنماید. مواردی که قانونگذار به او حق اعتراض داده است 

المللی عنوان شده که نیازی به درخواست ابطال از طرف محکوم علیه نیست و دادگاه خود راساً داوری تجاری بین

آید. درخواست ابطال رأی تنها راه اعتراض به رأی داور در قوانین ایران به شمار میآن رسیدگی نماید.  تواند بهمی

 دهد.مطالعه اعتراض به رأی داور در حقوق ایران موضوع این پایان نامه را تشکیل می

 :کلیدی واژگان

  .حقوق ایران رأی داور، اعتراض،
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 مقدمه

 : مسأله بيان -الف 

 یشیوه یک واقع در داوری نهاد. است داوری امر ،ایران حقوقی نظام در دارریشه و کهن نهادهای از یکی      

 خود مطرح یا احتمالی دعوای کنندمی توافق شخص چند یا دو آن موجب به که است اختلاف حل خصوصی

 کمتر رسیدگی یهزینه و بیشتر سرعت با آنها اختلاف تا بگذارند مدنی قضاوت به اشخاصی یا شخص نزد را

ی رسیدگی داوری کمتر از البته باید اذعان داشت که همیشه به این شکل نیست که هزینه .گردد فصل و حل

 های قضایی باشد.رسیدگی

 قضایی رسیدگی بالفعل، یا بالقوه مرافعات در ولی ندارد، دولتی دستگاه در قضا سمت که است کسی داور      

 (. 1778: 1387 لنگرودی، جعفری) دهدمی رأی و نموده خصومت فصل و کرده

 کرد تعریف را اینگونه آن توان می ولی است، نشده ارائه تعریفی المللی بین اسناد و قوانین در داور رأی از      

 ارجاعی اختلاف از بخشی یا کل به قطعی ای گونه به که شودمی گفته تصمیم نهایی داور به داور رأی که

 حال، هر در و همیشه و مطلق طور به اما است، قطعی دادگاه حکم همانند داور رأی اگرچه .دهدمی خاتمه

 .نیست الرعایه لازم و احترام قابل

 است دفاع قابل و کامل امتیازات، این صورتی در ولی  دارد، فراوانی امتیازات داور رأی که این رغمعلی      

 علیه،محکوم) رأی طرف دو هر حقوق حفظ برای قانونی اجراهای ضمانت از متعادلی و متوازن نظام بر مبتنی که

 دهد قرار لهمحکوم اختیار در را داوری رأی اجرای برای لازم اجراهای ضمانت هم که نحوی به باشد،(لهمحکوم

 رأی یک ارکان فاقد داوری رأی اگر که کند ایجاد را فرصت این ثالث شخص حتی یا علیهمحکوم برای هم و

 مدارک اساس بر که آرائی مانند است، قانونی و حقوقی جدی هایآسیب دچار اگر یا الرعایهلازم و صحیح

 (.8: 1382 محبی،) بگیرد را رأی آن جلوی بتواند شده، صادر متقلبانه یا و مجعول
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 اجرا با رغبت و طوعاً را صادره رأی علیهمحکوم یا. شود حادث است ممکن حالت دو رأی، صدور از پس      

 را نظر مورد داور توافق، و تراضی با طرفین چون موارد اکثر در اما ورزد،می امتناع آن اجرای از یا کندمی

 کار از دنبال به علیهمحکوم موارد سایر در بنابراین،. نمایندمی اجرا رغبت و میل با نیز را رأی کنندمی انتخاب

 .رفت خواهد داوری رأی انداختن

 : پژوهش هایسؤال -ب

 است؟ حصری ایران، حقوق در داوری به راجع مقررات در داور رأی به اعتراضموارد  آیا -1

 است؟ آن اجرای از مانع داور رأی به اعتراض درخواست صرف آیا -2

 :پژوهش پيشينه -ج

 و بوده داوری به ارجاع قابل دعوائی که صورتی درآمده است،  جوهری مهدی اثر داور رأی ابطال کتاب در -1

 آن به نسبت جهاتی به توانندمی طرفین از یک هر شود، صادر داوری رأی وی توسط داور، به آن ارجاع از پس

 (.7: 1390 جوهری،) کنند درخواست را صادره رأی ابطال و اعتراض رأی

 خود اختلافات رفع داوری، قبول با افراد چونآمده است،  احمدی نعمت اثر مدنی دادرسی آیین کتاب در  -2

 داوران یا داور رأی و ندارند را داوران یا داور نظریه به اعتراض حق اندنموده واگذار داوران یا داور نظریه به را

 باشند شده صادر قانونی موازین طبق بر قانونآً  و حقاً که باشندمی الاجرا لازم و قطعی آرائی البته است. قطعی

 (.426: 1376 احمدی،)

 اشخاصی یا شخص توسط اگرچه داور رأی آمده است، شمس عبدالله اثر مدنی دادرسی آیین کتاب در -3

 آن علیهمحکوم است ممکن اما اندداشته دخالت آنان انتخاب در یا و نموده انتخاب طرفین که شودمی صادر

. آورد وارد خلل نداشته شرکت داور تعیین در که ثالثی شخص حقوق به حتی یا و ندهد تشخیص عادلانه را

 (.588: 1388 شمس،) است شده بینیپیش نیز داور رأی به نسبت شکایت طرق منظور همین به
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 :پژوهش هایفرضيه -د

 .است حصری ایران، حقوق در داوری به راجع مقررات در داور رأی به اعتراضموارد  -1

 .نیست آن اجرای از مانع داور رأی به اعتراض درخواست صرف -2

 :پژوهش حدود -ر

 . است ایران در حقوق پژوهش، یگستره

 :پژوهش اهداف -ز

 داوری قانون و مدنی دادرسی آئین قانون به توجه با داور رأی به اعتراض بررسی پژوهش این از هدف      

 پژوهش این موضوع موجود، ابهامات رفع با که است این بر سعی پژوهش این در. باشدمی المللی بین تجاری

 .شود واقع فایده مفید حقوق یرشته پژوهان دانش و وکلا، قضات، برای بتواند

 :پژوهش نظری مبانی -و

 جمع به معتبر، مقالات و کتب به مراجعه و حقوقی دکترین از استفاده با شودمی سعی پژوهش این در      

 .گیرد قرار تحلیل و تجزیه مورد موضوع سپس و پرداخته اطلاعات آوری

 :پژوهش شناسی روش -ه

 .باشد می ایکتابخانه منابع از استفاده با محتوا تحلیل نوع از توصیفی تحقیق، روش      

  تقسيم مطالب: -ی

ین در فصل دوم به موارد اعتراض و آئ شود. در فصل اول، به کلیات وفصل ارائه می 3این تحقیق در       

ین و آثار در فصل سوم به موارد اعتراض و آئ مدنی و همچنین دادرسی آیین قانون اعتراض و آثار اعتراض در

 شود.المللی پرداخته میاعتراض در قانون داوری تجاری بین
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 کلیات: اول فصل

در این فصل با توجه به این که موضوع در مورد اعتراض به رأی داور در حقوق ایران است، تعاریف       

ها، مورد ض به رأی داور با تجدیدنظر از آرای دادگاهاصطلاحاتی نظیر رأی داوری و اعتراض و هم تفاوت اعترا

 گیرد.بررسی قرار می

 داوری رأی هایویژگی و مبحث اول: مفهوم

گیرد تا بستر نظری لازم برای قرار می آن مورد بررسی هایویژگی داوری و رأی این مبحث، مفهوم در      

 تحلیل مطالب پایان نامه فراهم شود.

 داوری رأی تعریف گفتار اول:

 که رأی از تعریفی(. 563: 1389 عمید،) است تدبیر و عقیده عقل، فکر، اندیشه، معنای به لغت در رأی      

 داوری قانون در نه و مدنی دادرسی آیین قانون در نه ایران قانونگذار. ندارد وجود باشد همگان قبول موجب

 از تعریفی فاقد نیز المللیبین اسناد همچنین و دیگر قوانین. است نکرده ارائه تعریفی رأی المللیبین تجاری

 پیشنهادی هایتعریف تمامی و است ساکت زمینه این در نیز لآنسیترا داوری نمونه قانون. باشندمی داوری رأی

 نیویورک، کنوانسیون در حتی .(630: 1391 ه،مجند حبیبی) شد قانون نمونه رد 2 یماده تدوین هنگام در

اما با توجه به این . است نیامده عملبه تعریفی رأی از است خارجی داوری آرای اجرای و شناسایی مورد در که

عملی »کند: ریویه، رأی داوری را این گونه تبیین می -تعاریفی نیز از رأی داوری ارائه شده است. مثلاً روندو

طرفین )یا اطراف( قرارداد داوری را بر اساس  ی آن، داوران مسائل اختلافی ارجاع شده به وسیلهکه به وسیله

                   (.24: 1380)جنیدی، « دهنداختیاراتی که قرارداد مزبور به آن اعطا نموده، فیصله می

 تصمیم به رأی: )کرد تعریف چنین راداوری  رأی توانمی قوانین درداوری  رأی یکلمه گرفتن نظر در با      

  ارجاعی اختلاف آور، الزام و قطعی صورتبه  جزئی، یا یکلّ به طور که شودمی اطلاق داوری هیات تصمیمات یا
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همین تعریف کامل تر به  (.257: 1391دهد( )شیروی، می خاتمه ماهوی صورت به را طرفین بین موجود و

                                                                        رسد. نظر می

 داوری رأی هایویژگی گفتار دوم:

 داوری رأی شکل این وجود با. دارد داوری بر حاکم قواعد و قوانین به بستگی داوری رأی جزئیات و شکل      

 وجود با ولی. است نشده مشخص دقیق به طور و است نگرفته قرار قانونگذاری موضوع زمانی هیچ در و هرگز

 .است داده قرار تاثیر تحت را داوران و قضات که است آمده جودبه و رأی انشاء برای ایرویه کشور، هر در این

رأی و ابلاغ تسلیم  لزومو مکان،  کتبی بودن، امضا، تاریخهای رأی داوری از قبیل: در اینجا برخی از ویژگی 

 گیرد.صدور رأی مورد رسیدگی قرار می مدلل بودنتوجیه و آن 

 داوری رأی بودن بند اول: کتبی

 دادرسی آیین قانون در اما دارد داور رأی بودن کتبی به تصریح المللیبین تجاری داوری قانون 30یماده      

 یا داور به دعوا یکننده ارجاع دادگاه دفتر در رأی تودیع از باید و است نشده خصوصیت این به تصریح مدنی

 بودن کتبی( 484 و 485 مواد) شود قید رأی برگ در باید مراتب و کندمی خودداری امضاء از داور که موردی

 .نمود استنباط را داور رأی

 اگر چه. است گرفته قرار اشاره مورد آن 34یماده( 2) بند در داور رأی بودن کتبی نیز نمونه قانون در       

 باشد لازم قانون موجب به نوشته یک وجود گاههر» که است آمده ایران الکترونیک تجارت قانون 6 یماده در

 که باشد بنا اگر زیرا شود، تنظیم الکترونیکیغیر صورتبه بایدداور می رأی «است نوشته حکم در( پیام داده)

 بودن کتبی از صرفاً نیویورک کنوانسیون در گیرد قرار اجرا و شناسایی مورد نیویورک کنوانسیون مطابق رأی

 (.261: 1391 وی،شیر) است شده صحبت الکترونیکی غیر و سنتی معنای به
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 داوری رأی ءامضا بند دوم:

 المللیبین تجاری داوری قانون 30یماده( 1) بند در. نمایند امضا آن را باید داوران رأی، تنظیم از پس      

 دادرسی آیین قانون در اما. «برسد داوران یا داور امضای به و باشد کتبی صورت به باید رأی» که است آمده

 در باید یرأ امضاء از داور امتناع مراتب داردمی بیان که 484 یماده از است. نشده تصریح امر این به مدنی

 البته. شود امضا داوران یا داور توسط باید رأی که یافت دست خصوصیت این به توانمی شود قید رأی برگ

 دادرسی آیین قانون امضای رأی داور در تصریح عدم به قانونگذار دلیل است. و حقوقی اثر فاقد امضا بدون رأی

 .دانست امر این بودن به دلیل بدیهی باید را مدنی

رسیدگی به  بعد از واحد داور باشد، واحد در قرارداد داوری، داور گاههر امضا، رأی به نیاز توجه با پس      

ی آنان باید رأی را امضا نمایند مگر همه باشند، متعدد داوران گاههر و کندمی امضا را دعوی و صدور رأی، آن

: 1391)شیروی،  باشدمی کافی آنان اکثریت آن که در صدور رأی اتفاق نداشته باشند که در این صورت، امضاء

262). 

 بند سوم: تاریخ و مکان صدور رأی

 در باید کند دارد،می پیدا ارتباط آن به  که یمواعد آغاز یا پایان نظر از که اهمیتی به توجه با رأی اریخت      

داور یا  فراغ که است تاریخ آن از و شودمی قید رأی در که است زمانی همان رأی صدور تاریخ. شود قید رأی

 تصحیح برای استثنایی موارد در مگر نمایند دخالت رأی در که نیستند مجاز دیگر آنان و یابدمی تحقق داوران

 تجاری داوری قانون 30 یماده 3 بند در. نمایند رسیدگی رأی به شوندمی مجبور که رأی تفسیر یا تکمیل یا

 به مدنی دادرسی آیین قانون در اما. باشد داوری محل و تاریخ حاوی باید داور رأی است که آمده المللیبین

 تاریخ غالباً داخلی یدعاو در که دانست این توانمی را مورد این در ذکر عدم دلیل. است نشده ایاشاره امر این

دهد که رأی کند. در اغلب موارد، تاریخ رأی نشان مینمی پیدا ارتباط رأی صدور تاریخ به عدموا پایان و شروع

اند، داوران خارج از آن مهلت رأی صادر نمودهداور در مهلتی که به داوران داده شده، صادر شده است یا که 

در این مورد اظهار نظر شده است که در قانون داوری داخلی )آیین دادرسی مدنی( و همچنین در قانون داوری 
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این  (.101: 1386 خزاعی،)ن نشده است ت اجرایی برای عدم ذکر تاریخ معیالمللی ایران ضمانتجاری بین

دهد که زیرا همان طور که در بالا ذکر شده است اغلب تاریخ رأی نشان می رسداستدلال صحیح به نظر نمی

عدم صدور رأی در در صورت است یا خیر.  رأی در آن مهلتی که مورد توافق طرفین بوده است صادر شدهآیا 

 33ی مادهقانون آیین دادرسی مدنی و بند )ه(  489ی از جهات ابطال رأی داور در مادهمدت مقرر موضوع 

 المللی است.قانون داوری تجاری بین

باشد. در قانون آیین دادرسی مدنی به مکان صدور رأی نیز همانند تاریخ رأی دارای اهمیت فراوان می      

المللی همانطور که در بالا ذکر شد، ای نشده است ولی در قانون داوری تجاری بینذکر مکان صدور رأی اشاره

این قانون آمده است که رأی علاوه بر دارا بودن تاریخ باید حاوی محل داوری موضوع بند  30 یماده 3در بند 

همین قانون که مربوط به محل داوری است باشد. با این وصف باید بین محل امضا رأی و محل  20ی ( ماده1)

عملی تاییدی است. از آنجا صدور رأی قائل به تفکیک شد. عمل امضا رأی، ابراز و بیان توافق با محتوای آن و 

های المللی در کشورهای مختلف است رأی ممکن است در محلهای بینکه محل اقامت داوران اغلب در داوری

متفاوت امضا شود و معمولاً لازم نیست که رأی در محل داوری امضا شود و محل امضا را نباید همان محلی 

 (.647: 1391مجنده،  محسوب کرد که رأی در آن صادر شده است )حبیبی

اثر مهم حقوقی است. یکی این که مقررات کشور محل صدور رأی بر فرایند  3مکان صدور رأی دارای       

و   باشدمرجع اعتراض به رأی داور میرسیدگی داوری حاکم است. دوم، دادگاه صالح محل صدور است که 

سیون نیویورک اصولاً در کشوری غیر از کشور محل سوم این که شناسایی و اجرای رأی داوری به استناد کنوان

 (.264: 1391صدور ممکن است )شیروی، 

 لزوم تسلیم رأی و ابلاغ آنبند چهارم: 

 داشته اعتراضی و ایراد اگر تا شود ابلاغ دعوی اصحاب به رأی مفاد باید داور، توسط رأی صدور از پس      

 طریق داوری قرارداد در طرفین چنانچه» مدنی دادرسی آیین قانون 485 یماده طبق بر. آورند عمل به باشند

 ارجاع دادگاه دفتر به را خود رأی است مکلف داور باشند نکرده بینیپش داوری رأی ابلاغ برای را خاصی
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دادگاه  دفتر. نمایند تسلیم دارد را دعوی اصل به رسیدگی صلاحیت که هیدادگا یا داوری به دعوی یکننده

. «داردمی ارسال دعوی اصحاب برای دادگاه دستور به را آن یشده گواهی رونوشت و نموده بایگانی را اصل

                .است آن رعایت به مکلف داور و کنند توافق ابلاغ یشیوه مورد در توانندمی طرفین که شودمی ملاحظه پس

دارد که پس از امضای رأی رونوشت آن اعلام می 30ی ماده 4المللی نیز در بند قانون داوری تجاری بین      

توان در این ای ندارد که به نظر میباید به هر یک از طرفین ابلاغ شود. اما در خصوص چگونگی ابلاغ اشاره

 1المللی عمل کرد.قانون داوری تجاری بین 3ی مورد بر طبق ماده

 مندرج شیوه به طرفین یا دادگاه به آن تسلیم و شود صادر ریداو مدت در که رأی کنند سعی باید داوران      

 .است ابطال قابل 489 ماده 4 بند طبق رأی والاّ باشد قرارداد در

 مقرر صادر مهلت در تواماً را خود رأی باید گیردنمی صورت دادگاه توسط امر ارجاع وقتی ویژه به ،داوران      

 رأیی و نبوده آن اعتبار تعیین شده نیز موجب مهلت در رأی صدور حتی صورت این غیر در. نمایند تسلیم و

قانون آیین دادرسی  489 ماده در مذکور جهات از یکی .است اعتبار فاقد شده تسلیم داوری مدت از خارج که

است  باطل شده تسلیم و صادر داوری مدت انقضا از پس که داوری رأی آن موجب به که بوده آن 4 بند مدنی،

. است باطل باشد شده تسلیم و صادر داوری مدت از خارج تواماً داور رأی کهمواقعی در. ندارد اجرایی قابلیت و

 حفظ و داوری روال تنظیم موجب و است داور تکالیف و وظایف از نیز داوری مدت در رأی تسلیم همچنین

المللی ایران برخلاف قانون آیین بود. با این وجود، در قانون داوری تجاری بین خواهد داوری طرفین حقوق

ای راجع به ثبت و تودیع رأی نزد محکمه صلاحیتدار محل داوری وجود ندارد. بنابراین دادرسی مدنی مقرره

                                                           
 صورت توافقی داوری به مربوط اوراق ابلاغ مرجع و نحوه به راجع طرفین بین که صورتی در» دارد:المللی مقرر میبین قانون داوری تجاری 3ی ماده -1

 :شد خواهد عمل ذیل طرق از یکی به باشد، نگرفته

 .بود خواهد مزبور سازمان مقررات مطابق ابلاغ مرجع و نحوه سازمانی، داوری در -الف

 .دارد ارسال طرفین برای را داوری اوراق آن اساس بر و کند مشخص را ابلاغ مرجع و نحوه "راساً" تواندمی داور -ب

 برای آن نظایر و اظهارنامه و تلگرام و تلکس تصویری، پیام قبضه، دو سفارشی نامه طریق از را داوری به امر ارجاع درخواست تواندمی داوری متقاضی -ج

 :که شودمی محسوب شده ابلاغ وقتی مزبور درخواست دارد، ارسال دیگر طرف

 .«باشد داده مقتضی پاسخ اثباتاً یا نفیاً مخاطب -3. باشد کرده اقدامی درخواست مفاد طبق بر مخاطب -2. باشد محرز مخاطب به آن وصول -1
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ا به همراه قرارداد علیه برای ابطال رأی ناگزیر است که یک نسخه تایید شده رأی رله برای اجرا و محکوم  محکوم  

 (. 473: 1389داوری معتبر همراه درخواست خود به دادگاه مربوطه تسلیم نماید )امیرمعزی، 

 توجیه مدلل بودن صدور رأیبند پنجم: 

 اصلی دلایل و داوری هیات هایگیرینتیجه طرفین، عیاتدفا و متضمن ادعاها باید رأی اصلی محتوای      

 انشاء در شکلی رعایت به مکلف را داوران رسیدگی، در تسریع هدف با گذارقانون .باشد تصمیم به رسیدن برای

 با مخالف و بوده مدلل و موجه باید داور رای» داردمی بیان که 482 ماده به توجه با اما است ننموده رأی

 صادر آن مبنای بر داور رأی که حقوقی قواعد یا قاعده ماده، این به توجه با بنابراین .«نباشد موجد حق قوانین

 دانست قانونی مواد به استناد به مکلف را داور نباید اما گیرد، قرار اشاره مورد رأی در باید القاعدهعلی است شده

 شخص توسط آنها اختلاف که اندپذیرفته داوری به اختلاف ارجاع با طرفین حقیقت در(. 553: 1388 شمس،)

 قرار رأی صدور و رسیدگی مورد دادرسی آیین تشریفات رعایت بدون اندنموده انتخاب خود که اشخاصی یا

 تجاری داوری قانون در .ندارد حق موجد قواعد حکومت از شدن خارج در توافق با ایملازمه امر این گیرد.

 .نمایند معاف رأی متن در دلایل ذکر از را داور توانندمی طرفین المللیبین

 مبتنی آن بر رأی که دلایلی تمامی» است شده عنوان المللیبین تجاری داوری قانون 30 یماده 2بند در      

 بر رأی یا نشود، ذکر رأی دلایل که باشند کرده توافق طرفین اینکه مگر شود، آورده رأی متن در باید است،

 .«باشد شده صادر الطرفینمرضی شرایط اساس

 رأی برخی بر این نظرند که صدور اما است نشده تعیین مدلل غیر رأی اجرای ضمانت ایران قوانین در       

 قانون 34 یماده 2بند در. است عمومی نظم مخالف باشد مدلل باید رأی که کشوری در مدلل غیر داوری

 یقاعده که است شده ذکر هم عمومی نظم است، کرده ذکر را داور رأی بطلان موارد المللیبین تجاری داوری

 به 1380سال در ایران پیوستن با که نیز نیویورک کنوانسیون 5 یماده 2بند در است، آن مصادیق از امری

  مغایرت نباید کشور عمومی نظم با حکم اجرای یا شناسایی که شده مقرر است، الاجرالازم نیز ایران در آن
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 خزاعی،) ندارد اعتبار و بوده تعارض در ایران عمومی نظم با المللیبین داور مدلل غیر رأی بنابراین. باشد داشته

1386 :112.) 

  داوری رأی اقسام مبحث دوم:

 لحاظ از غیابی، و حضوری به دادرسی جریان از دعوی خوانده آگاهی لحاظ از توانمی را داور رأی اقسام      

 و خارجی و داخلی به خاص حقوقی نظام یک با ارتباط لحاظ از جزئی، و نهایی به ارجاعی موارد تمام بررسی

 .کرد تقسیم رأی تکمیلی به ارجاعی تمام موضوعات به رسیدگی لحاظ از

 غیابی رأی و حضوری گفتار اول: رأی

 در. ندارد حضور آن در طرف یک که کندمی صادر دعوایی در داوری هیات که است ییرأ غیابی، رأی      

 ارائه فرصت طرفین از هریک به این که بر مشروط است پذیرش قابل غیابی رسیدگی داوری، نوین هاینظام

 اینسخه که باشد شواهدی چنانچه نتیجه در. باشد شده داده مقابل طرف هایاستدلال به پاسخ و خود مواضع

 مشارکت از غائب طرف و است، شده آنها تحویل و ارسال دیگر طرف به موقع به لوایح و هاابلاغ یکلیه از

 (.638: 1391 ه،مجند حبیبی) شود گذاشته اجرا به تواندمی و نبوده اعتراض قابل رأی است، کرده امتناع

 هرچند بوده مطلع دادرسی از الامکانحتی طرف دو هر که است حضوری رأی غیابی، رأی مقابل ینقطه      

 رأی ایران حقوق در. شودمی گفته حضوری ،داور رأیاین  به صورت این در که باشند حضور نداشته آن در

 دادگاه در رسیدگی قابل مدنی دادرسی آیین قانون 305 یماده به توجه با ها،دادگاه احکام مورد در غیابی

 اردیمو در فقط و نیست تجدیدنظر قابل داوری آرای ایران حقوقی نظام در است. غیابی حکم یکننده صادر

 است شده داده قرار دادگستری هایدادگاه نیز آن مرجع و بود خواهد ابطال قابل نموده مشخص قانونگذار که

 داور چون. است منتفی باشد داور آن مرجع که تیبه صور ایران حقوق در داوری مورد در اهیبنابراین واخو

 .شودمی فارغ رسیدگی از و داشت نخواهد را رأی در دخالت حق دیگر رسیدگی اتمام از بعد
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 جزئی رأی و نهایی رأی گفتار دوم:

 رأی عنوان مشمول المللیبین و ملی حقوق یهانظام همه در که داوری رأی مصداق ترینبارز تردیدبی      

 است نهایی رأی باشد،می مقررات آن موضوع اجرایی رژیم از برخوردار و مقررات آن در مطروحه داوری

 شودمی اطلاق اختلاف ماهیت با رابطه در داوری دیوان تصمیم آخرین به داوری رأی .(26: 1380 جنیدی،)

 داور فراغ و داوری رسیدگی ختم باعث( رأی تفسیر یا و تکمیل تصحیح، مثل) استثنایی موارد در به جز که

 که داردمی بیان المللیبین تجاری داوری قانون 31 یماده که چنان .(259: 1391 وی،شیر) شد خواهد

 .«یابدمی خاتمه... نهایی رأی صدور با داوری رسیدگی»

 همه سو یک از که این است آن از مقصود که اند،برده به کار نیز دیگر معنای در را نهایی رأی هابعضی      

 نوع هیچ معرض در دیگر سوی از و باشد کرده تکلیف تعیین و داده قرار رسیدگی مورد را الیهمرجوع مسائل

 اعتبار آن به نسبت دیگر اعتراض هرگونه یا خواهیفرجام یا خواهیپژوهش یا ابطال درخواست از اعم اعتراض

 (.26: 1380 جنیدی،) نباشد واقع

 باشد، رأی صدور یآماده بخش آن به نسبت پرونده و باشد تجزیه قابل بقیه از اختلافات از بخشی چنانچه      

 توانندمی داوران یا داور این که مورد در باشد بیشتری ارزیابی و اظهارات نیازمند دیگر موضوعات که حالی در

و  هادادگاه رأی مورد در مدنی دادرسی آیین قانون نمایند، صادر جزئی رأی موضوع، از قسمت آن با رابطه در

 رأی صدور مقتضی آن از قسمتی فقط و بوده تجزیه قابل دعوی که صورتی در» که دارد تصریح 298یدر ماده

 دیگر، قسمت به نسبت و باشدمی قسمت همان در رأی انشاء به مکلف دادگاه خواهان درخواست با باشد،

. است مانده ساکت موضوع این و است نشده عنوان چیزی داوری رأی مورد در اما .«دهدمی ادامه را رسیدگی

 قاطع رتبه صو را موضوع این تکلیف که ندارد وجود صریحی ایمقرره نیز المللیبین تجاری داوری قانون در

اگر به  قلمرو صلاحیت داور است.المللی که در مورد قانون داوری تجاری بین 16ی ماده در .نماید برطرف

کند و سپس به ماهیت صلاحیت داور ایراد شود، داور ابتدا نسبت به آن ایراد )صلاحیت( رأی جزئی صادر می

 پردازد.دعوی می
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 به باید ابتدا است، صدور رأی جزئی در مورد داوری، ساکت در مورد ایران قانون این که به توجه با      

 سکوت مورد این در نیز طرفین چنانچه. نمود عمل طرفین توافق طبق بر و نمود رجوع طرفین ینامهموافقت

 موضوع این که رسدمی به نظر زیرا ندارند، جزئی رأی صدور مورد در منعی داوران رسدمی نظر به باشند کرده

 که نمایند مشخص اختلاف مورد موضوع  از قسمتی به نسبت حداقل را خود وضعیت که است طرفین نفع به

 مورد در را جزئی رأی صدور ایران قوانین است درست این که همچنین و مغلوب یا شوندمی پیروز دعوی در

 .رسدنمی نظر به نیز مرهآ قواعد و عمومی نظم برخلاف و است نگرفته صورت هم منعی اما اند،نداده اجازه داوری

 کاملاً  گیردمی قرار رأی موضوع که بخش آن اولاً  یعنی باشد نهایی رأی اوصاف کلیه واجد باید جزئی رأی      

 در جز دیگر داوران و یافته تحقق داور فراغ جزئی رأی صدور از پس ثانیاً. باشد تجزیه قابل دیگر هایبخش از

: 1391)شیروی،  باشند نداشته را رأی در تجدیدنظر حق رأی تفسیر و تکمیل مانند تصحیح، استثنایی موارد

260). 

 رأی تکمیلی )الحاقی( گفتار سوم:

 به را دعوی طرفین مابینفی اختلاف تا پردازدمی رسیدگی به و شده انتخاب طرفین طریق از داور اغلب      

 شده ارجاع داور به که موضوعاتی و. کند رفع اندکرده توافق داوری نامهموافقت در طرفین که نحوی همان

نسبت به برخی از موضوعات ارجاعی رأی  داور که آیدمی پیش هم مواردی اما شود، رفع باید کمال و تمام

 نیز المللیقانون داوری تجاری بین 32 یماده( 2) بند گذاردمی بلاتکلیف را موضوعات بقیه کند وصادر می

 ارسال ضمن تواندمی طرفین از یک در این خصوص بعد از صدور رأی هر است نموده بیان را تکمیلی رأی

 هاییادعا به نسبت که کند تقاضا داور از رأی، دریافت تاریخ از روز 30 مدت ظرف دیگر، طرف برای ریهاخطا

 دادرسی آیین با این وجود قانون .نمایید صادر تکمیلی رأی است مانده مسکوت رأی در ولی نموده، اقامه که

 .است ساکت تکمیلی رأی مورد در مدنی
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 الطرفینمرضی رأی گفتار چهارم:

 صادر سازشی رأی که دهندمی داور به را صلح اختیار داوری ینامهموافقت در طرفین موارد از در برخی      

 را خود داور، اختلاف رسیدگی حین طرفین در خود این که یا( مدنی دادرسی آیین قانون 483 یماده) نماید

 نماید صادر سازشی رأی آنها توافق به بنا که خواهدمی از داور طرفین از یکی و کنندمی حل سازش طریق از

در این موارد داور  (المللیبین تجاری داوری قانون 28 یماده) شودنمی مواجه هم مقابل طرف مخالفت با و

 سازشی رأی وجود این با کند که همانند گزارش اصلاحی در دادرسی قضایی خواهد بود.رأی سازشی صادر می

 رأی مورد در مدنی دادرس آیین قانون 483 یماده. باشد داشته را قانون حمایت قابل  رأی یک شرایط باید

 خاتمه صلح به را دعوا توانندمی باشند داشته صلح اختیار داوران که صورتی در» که کندمی بیان سازشی

 .«اجراست قابل و معتبر باشد رسیده داوران امضای به که اینامهصلح صورت این در. دهند

 جریان در طرفین چنانچه»دارد: می بیان این خصوص در نیز المللیبین تجاری داوری قانون 28 یماده      

 یکی چنانچه و نمایدمی صادر دعوی سقوط قرار داور کنند، حل سازش طریق از را خود اختلافات رسیدگی،

 بر اساس داوری رأی رتصو به را سازشی ینامهموافقت نکند، اعتراض مقابل طرف و کند تقاضا طرفین از

 صدور در شودمی ملاحظه همانگونه که پس. «کندمی صادر( 30) یماده مفاد رعایت با الطرفینمرضی شرایط

تواند راساً اقدام به صدور رأی دارد و خود نمی طرفین توافق به نیاز داور الطرفین )سازشی(مرضی رأی

 الطرفین نماید.مرضی

 گفتار پنجم: رأی موقت

مطابق نظر کمیته کاری تهیه کننده قانون نمونه، رأی موقت، رأیی است که به طور قطعی موضوع مورد       

موقت که مقابل نهایی قرار دارد همخوانی دارد. البته  کند. این تعریف با معنای عمومی واژهاختلاف را حل نمی

رود، ترادف با آراء جزئی به کار میاین تعریف به دلیل این که در عمل، اصطلاح رأی موقت اغلب به صورت م

 (.  636: 1391در متن نهایی قانون نمونه به کار نرفته است )حبیبی مجنده، 
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المللی به کار گرفته شده است، اما قانونگذار لفظ دستور قانون داوری تجاری بین 17ی رأی موقت در ماده      

ت در لفظ آنچنان اهمیت ندارد که ماهیت رأی را تغییر موقت را به جای رأی موقت به کار برده است. این تفاو

ی دهد. قانونگذار در این ماده، تشخیص نوع دستور و موضوع آن و همچنین تشخیص فوریت موضوع را برعهده

داوران نهاده است و همچنین به داوران اجازه داده است که در صورت نیاز، تامین مناسب را اخذ نمایند تا در 

 ارات احتمالی به طرف مقابل از محل این تامین جبران خسارت شود.صورت ورود خس

ها با توجه به اقتداری که دارند طرفی را که از اجرای دستور سرپیچی کرده است به اجرای آن وادار دادگاه      

به  نمایند، در حالی که دستور موقت صادره از سوی مراجع داوری از ضمانت اجرای کافی برخوردار نیست.می

دهد، به جای مراجعه به مرجع همین لحاظ است که طرفی که خواهان دستور موقت است اغلب ترجیح می

 (.115: 1390داوری به دادگاه ملی ذیربط مراجعه کند )مافی و پارسافر، 

مقررات مربوط به داوری در قانون آیین دادرسی مدنی ایران در مورد صلاحیت مرجع داوری برای صدور       

ها باید قائل به این بود که تور موقت سکوت اختیار کرده است. با توجه به اصل عام بودن صلاحیت دادگاهدس

های مشمول قانون آیین دادرسی مدنی مجاز به صدور دستور موقت )رأی موقت( نخواهند داوران در داوری

رسد با توجه به مقررات قانون نظر می در اینجا به (.116ها خواهد بود )همان: بود و این امر در صلاحیت دادگاه

المللی پیش بینی آیین دادرسی مدنی که صدور دستور موقت را از طریق داور برخلاف قانون داوری تجاری بین

 ننموده است نظر اخیر قوی تر باشد.

 خارجی و داخلی گفتار ششم: رأی

 مورد که، موضوع است زمانی داخلی داوری خارجی. رأی یا است داخلی تابعیت، یا نظر از داوری رأی هر      

یک  حاکمیت به اًمنحصر داوری رأی اجرای محل و اجرا قابل قانون داوران، و طرفین تابعیت طرفین، اختلاف

 باشد. کشور مربوط

 برای تاًضرور داخلی داوری یک در صادره داوری رأی هر که است صورت این به خارجی داوری رأی      

 داوری رأی و داخلی هایداوری در داخلی داوری رأی ترتیب بدین. آیدمی به شمار خارجی دیگر کشورهای

https://t.me/tephd


https://t.me/tephd 

 

15 
 

 حتی است ملیّ لزوماً و تابعیت دارای داوری رأی هر حال این با شوند،می صادر خارجی هایداوری در خارجی

 مثلاً  نیست. انکار قابل نیز تابعیت بدون های داوری تحقق امکان چه اگر باشد، داشته المللیبین یجنبه اگر

 رأی نتیجه در نکند تلقی خود داخلی و متبوع را صادره رأی کشوری هیچ که کرد تصور را موردی توانمی

برای . ندارد را رأی بر نظارت اعمال صلاحیت گاهیداد هیچ ترتیب بدین و شودمی تابعیت بدون واقعاً داوری

 سویی از حالت این در و شود صادر ب کشور قانون طبق بر الف کشور در رأی المللیبین داوری یک در مثال

 کشوری دیگر سویی از و نداند خود متبوع را صادره رأی داوری، بر حاکم قانون اعمال علت به الف کشور قانون

این  در نداند خود تابع رأی را داوری، مقر معیار اعمال علت به نیز شده اعمال داوری جریان در آن قانون که

 و اعتراض قابل کشوری هیچ در ییرأ چنین و است تابعیت بدون رأی یک کامل نمونه صادره رأی وضعیت

 (.226: 1390 نشاهی،ایرا) نیست ابطال

 داور رأی به هدف اعتراض مبحث سوم: مفهوم و

 آن انتخاب در یا اندنموده انتخاب طرفین که شودمی صادر اشخاصی یا شخص توسط اگر چه داور رأی      

 علیهمحکوم است ممکن پذیرد.می آنرا حال همه در علیهمحکوم که نیست معنی بدین این اما اندداشته دخالت

 برای همین منظور طرق قانون در لذا کند، وارد خلل ثالث شخص حقوق به یا ندهد تشخیص عادلانه آنرا

 .است شده بینیپیش نیز داور رأی به اعتراض

 داور رأی به اعتراض مفهوم گفتار اول:

(. 143: 1389 عمید،) است ایستادن کسی روی پیش و کردن منع و داشتنباز معنای به لغت در اعتراض      

 نامندمی غیابی حکم به اعتراض را دادگاه غیابی حکم از غائب علیهمحکوم شکایت به حقوقی اصطلاح در اما

 (.471: 1387 دی،لنگرو جعفری)

 شکایت برای قانونگذار. است نشده ارائه تعریفی اعتراض از داوری، مبحث در مدنی دادرسی آیین قانون در      

 در اینکه جز است نزده اعتراض از حرفی و داده قرار را ابطال درخواست 489 یماده در فقط داوری رأی از

  اندعقیده این بر ماده این ظاهر به توجه با ایعده داند.نمی آن اجرای از مانع را داور رأی به اعتراض 493 ماده
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 را اعتراض موارد و است گذاشته فرق آن ابطال درخواست و داور رأی به اعتراض موارد بین در قانونگذار که

این دیدگاه قابل توجیه نیست زیرا تنها راه اعتراض به رأی داور در  .(12: 1382 محبی،) است ننموده مشخص

 معنی همان در 493 یماده در شده گرفته به کار درخواست ابطال آن است. پس، اعتراضقوانین ایران، 

 را هفتم فصل عنوان المللیبین تجاری داوری قانون قانونگذار در اما. است رفته به کار رأی ابطال درخواست

  است. نموده تقسیم رأی بطلان و رأی ابطال درخواست بخش دو به که داده قرار رأی به اعتراض

 داور رأی به اعتراض از هدف گفتار دوم:

 اجرای به ملزم طرفین که نیز است ضمنی تعهد این متضمن داوری، به ضیترا و توافق حقوقی، لحاظ از      

 و عاًطو را رأی علیه،محکوم کنند معمولاًمی رجوع داوری به خود رغبت و میل با طرفین چون باشند.می رأی

 اجبار، طریق از شود مجبور داوری رأی اجرای برای لهمحکوم که آیدمی پیش کمتر و کندمی اجرا رغبت با

 این اما. است داوری رأی اجرای امتیازات از این بخواهد. دادگستری هایدادگاه از را رأی اجرای درخواست

گرفته شود. به عبارت  نظر در طرفین برای  را خاصی اجراهایضمانت که است دفاع قابل و کامل زمانی امتیاز

 ناعادلانه و غیر صحیح را رأی که صورتی در تا در نظر گرفت نیز علیهمحکوم را برای امتیاز این باید دیگر

 را هدف اعتراض توانمی حال این با بنابراین .بخواهد آنرا ابطال درخواست و کند اعتراض آن به بتواند دانست

 است داوری مرجع توسط صادره رأی اعتبار و صحت به ،(علیهمحکوم) بازنده طرف یحمله» کرد تعریف چنین

 (.122: 1390 سافر،پار و فیما) «شود ختم آن از بخشی یا متما ابطال به تا

 در نشود باطل رأی اگر و دهدمی دست از را خود قانونی اعتبار شود باطل اعتراض یمرحله در رأی اگر      

 دهد صورت موضوعی مسائل یا حکمی نکات در اصلاحاتی تا گردانندبرمی داوری به را رأی کشورها از بعضی

 نگرفته است قرار قبول مورد الآنسیتر داوری نمونه قانون و ما قوانین در روش این. نماید صادر دیگر رأی و

 (.487: 1389  معزی،امیر)
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 هااز آرای دادگاه تجدیدنظر با داور رأی به اعتراض فرق گفتار سوم:

 اشتباه خواهیپژوهش یا تجدیدنظرخواهی با نباید را داور رأی به اعتراض همان یا داور رأی ابطال موارد      

 .شودمی اشاره مورد چند به اینجا در که دارند هاییتفاوت باهم  موارد این کرد،

 شده ذکر مشخصاً  مدنی دادرسی آیین قانون 489 یماده در که داخلی داوری رأی ابطال جهات -الف      

 به که هیدادگا که است دلیل همین به. است متفاوت هادادگاه آراء به نسبت خواهیتجدیدنظر جهات با است،

 داوری رأی دهد تشخیص موجه را اعتراض و ابطال جهات اگر کندمی رسیدگی داوری رأی ابطال درخواست

 داوری رأی در تواندنمی دادگاه نیست تجدیدنظر تقاضای معنای به ابطال درخواست چون و کندمی باطل را

. باشد شده ارجاع داوری به دادگاه طریق از و بوده مطرح دادگاه در قبلاً دعوی اصل اگر حتی کند تجدیدنظر

 ارجاع داوری به دادگاه طریق از قبل، از هم دعوی و  داد تشخیص موجه را در صورتی که دادگاه جهات ابطال

 مستقلاً مدنی دادرسی آیین قانون 491یماده طبق بطلان، حکم قطعیت از پس دادگاه اینجا در باشد، شده

 داوری رأی به نسبت تجدیدنظر رأی نه است دادگاه رأی گیردمی اینجا در دادگاه که تصمیمی دهد،می رأی

 یا داوری رأی پس. کندمی رد را ابطال درخواست ندهد تشخیص موجه را جهات اگر و .(12: 1382 محبی،)

 .شود ابطال اینکه یا شود و اجرا باید

 اعتراض دلائل این که مگر نیست، داور رأی اجرای از مانع داور رأی ابطال درخواست و اعتراض صرف -ب      

 طبق بر) تجدیدنظر درخواست اما( 493یماده) شودمی صادر رأی اجرای توقیف قرار این صورت باشد. در قوی

 پایان تجدیدنظر که زمانی تا و شودمی دادگاه حکم اجرای از مانع( مدنی دادرسی آیین قانون 347 یماده

 .نمود اجرا آنرا تواننمی نشده قطعی حکم و فتهنپذیر

 تشخیص موجه صورت در و کندنمی ماهوی رسیدگی داور رأی ابطال درخواست صورت در دادگاه -ج      

 الف قسمت در که همانطور مگر کندنمی رسیدگی دعوی ماهیت به خود و کندمی ابطال را رأی فقط دادن

 درخواست صورت در اما باشد. شده ارجاع داوری به طریق این از و بوده مطرح دادگاه در قبل از دعوی شد، گفته

 کندمی صادر رأی تجدیدنظر دادگاه خود نقض، صورت در و کندمی ماهوی رسیدگی تجدیدنظرخواهی دادگاه
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 صالح مرجع به را پرونده نقض، صورت در که باشد نخستین دادگاه صلاحیت عدم لیلبه د رأی نقض اینکه مگر

 .کندمی ارسال
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 مدنی دادرسی آیین قانون در داور رأی به اعتراض: دوم فصل

 ممکن دو حالت حال، این با. کند اجرا را رأی علیهمحکوم که، شودمی منتفع داوری از زمانی لهمحکوم      

 رأی را اجرا و رغبت عبا طو و پذیردمی را رأی علیهمحکوم اینکه یا بیاید، وجود به رأی صدور از بعد است

 کند،رأی صادره اعتراض می به صورت این در کند،نمی اجرا و پذیردنمی را رأی علیهمحکوم که این کند یامی

 و مدنی دادرسی آیین قانون 489 یماده در قانونگذار که داور، رأی ابطال درخواست جز راهی کار این برای و

 طور به داور رأی به اعتراض امکان مورد ندارد. در نموده پیشنهاد المللیبین تجاری داوری قانون 34و 33مواد

 :از اندعبارت که دارد وجود تحلیل سهکل 

 این را خود دلیل گروه این نیست، پذیرامکان باشدمی باطل داور رأی که ردیموا در جز اعتراض -1      

 .ندارد سازگاری است داوری اختلاف حل در تسریع که داوری یفلسفه با اعتراض که دانندمی

 .شود خاص موارد به محدود اینکه بر مشروط باشند،می اعتراض قابل داوری آرای -2      

 این است. شکایت و اعتراض قابل علیهمحکوم سوی از هادادگاه آرای مانند نیز داوری آرای تمامی -3      

 انسان عبارتی به دارد وجود داوری در اشتباه احتمال چون که دانندمی این را خود دلیل هم گروه

 (.380: 1389 زراعت،) کندمی تضمین بیشتر را آرا سلامت اعتراض، راه بودن باز الخطاست،جایز

 دادرسی آیین قانون 489ی ماده در و باشد، اعتراض قابل داور رأی که است پذیرفته قانونگذار حال این با      

 را است قابل اعتراض داور رأی که را ردیموا المللی،بین تجاری داوری قانون 33ماده  در همچنین و مدنی

رسد که با توجه به قواعد مربوط به داوری و اعتراض به رأی داور در حقوق پس به نظر می .است نموده بیان

 رسد.ایران تحلیل دوم صحیح تر به نظر می

. گیرد قرار توجه مورد داور رأی به اعتراض بحث در باید که است ردیموا جمله از ابطال مبانی بررسی      

 این از قسمت یک که صورت این به. کرد تقسیم قسمت دو به کلی ورط به توانمی را داور رأی ابطال مبانی

 اختصاصی مبانی، این از دیگر قسمت و دارد، وجود حقوقی هاینظام یهمه در که است مشترک ابطال مبانی
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 مورد زیر در جدا صورت به مبانی این از کدام هر وجود این با است، خاص نظام دو یا یک به مربوط که است

 .گیردمی قرار اشاره

 داور داوری، اختیارات حدود رعایت -الف: برد نام موارد را این توانمی داور رأی مشترک ابطال مبانی از      

 در این. نرود فراتر حدود آن از و  کند رعایت را کنندمی اعطاء او به طرفین که را اتیاختیار چارچوب باید

 باشد نداشته اثری طرفین توافق اگر چون باشد، بوده اعتبار دارای داوری ینامهموافقت خود که است صورتی

 و طرفین حقوق باید داور فعی،ترا رسیدگی یک اصول رعایت -ب. ماندنمی داور اختیارات برای جایی دیگر

 از صحیح ابلاغ و ظرتنا اصل مثل ، فعیترا رسیدگی یک اصول و بشمارد محترم را دعوی یخوانده خصوصاً

 را عمومی نظم رعایت کشوری هر دادگاه قاضی عمومی، نظم قواعد رعایت -ج. نماید رعایت را... و جلسه وقت

 .(135: 1380)جنیدی،  کندمی ابطال را آن باشد کشور عمومی نظم خلاف بر ییرأ اگر و داده قرار اولویت در

 مصادیق از مبانی این بیشتر که شده ءاحصا 489ی ماده در ابطال مبانی نیز مدنی دادرسی آیین قانون در      

 .است شده پذیرفته هانظام یهمه در تقریباً که است مشترک مبانی

. است داوری رأی مشترک ابطال مبانی مدنی از دادرسی آیین قانون 489ی ماده 7 و 6 ،4 ،3 ،2بندهای       

 که هم، را 6بند است، داور اختیارات حدود رعایت عدم مصادیق از ،4 ،3 ،2بندهای  که شود ذکر است لازم

 فعیترا رسیدگی یک اصول رعایت عدم مصادیق از باید اند،نبوده رأی صدور به مجاز که است نیداورا به مربوط

 هم 7بند . شودمی داور طرفیبی نقض موجب کلی صورت به است، ممنوع که صورتی در داور چون دانست،

 رعایت برای مجالی دیگر باشد نداشته اعتبار داوری قرارداد اگر چون است، داوری اختیارات حدود رعایت پایه

 .ماندنمی داور اختیارات حدود

 شامل را 5 و 1بندهای  مدنی دادرسی آیین قانون مورد در است، کشور یک خاص که اختصاصی مبانی اما      

 که جایی تا موارد این. معتبر( رسمی اسناد مفاد با رأی مغایرت و حق موجد قوانین با رأی )مخالفت شودمی

 مدنی دادرسی آیین قانون در رأی بطلان اختصاصی مبانی از نباشد عمومی نقض مفهوم به بازگرداندن قابل

 (.336: 1380 جنیدی،) است
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 داور رأی به اعتراض جهات بررسی مبحث اول:

 زیر موارد در داوری رأی» کندمی بیان شرح بدین 489ی ماده در قانونگذار را داور رأی به اعتراض موارد      

 :ندارد اجرایی قابلیت و است باطل

 .باشد حق موجد قوانین با مخالف داور رأی -1      

 .است کرده صادر رأی نبوده داوری موضوع که مطلبی به نسبت داور -2      

 خارج که رأی از قسمت آن فقط صورت این در باشد، نموده صادر رأی خود اختیار حدود از خارج داور-3      

 .گرددمی باطل است داور اختیارات از

 .باشد شده تسلیم و صادر داوری مدت انقضای از پس داور رأی -4     

 اعتبار دارای و شده ثبت رسمی اسناد دفتر در دعوی اصحاب بین یا املاک دفتر در آنچه با داور رأی -5     

 .باشد مخالف است، قانونی

 .اندنبوده رأی صدور به مجاز که شده صادر انیداور یوسیله به رأی -6      

 .«باشد بوده اعتباربی داوری به رجوع قرارداد -7      

 آمده 489 یماده صدر در طرفی از که، است این شود توجه آن به باید جا این در که ذکر قابل ینکته      

 490یماده در دیگر طرفی از اما. ندارد اجرایی قابلیت و است باطل بردمی نام که مواردی در داور رأی که است

 به که ایروزه 20 زمان در هم آن است نموده طرفین درخواست به منوط را 489 یماده موارد در رأی ابطال

 خود دادگاه نشود، دادگاه از ابطال خواستدر اگر که این در شود،می داده ابطال درخواست جهت طرفین

 ایروزه 20 موعد از خارج درخواست یا درخواست عدم درصورت حتی که این یا کند رسیدگی رأی به تواندنمی

 رسیدگی به تکلیف اصلاً که این یا کند رسیدگی رأی به تواندمی دادگاه هم باز است، داده طرفین به قانون که

 .یافت دست زمینه این در نظری اتفاق به تواننمی دارد،
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 به و گیردمی صورت طرفین درخواست با قانون در داور رأی به اعتراض موارد چون که معتقدند ایعده      

 طرفین درخواست به و قانون توسط شده تعیین موعد همان در باید رأی پس است نموده اشاره قانون هم آن

 (. 383: 1380 واحدی،) کند رسیدگی راساً آن به تواندنمی دادگاه و گیرد قرار اعتراض مورد

 دادگاه، رأی برخلاف و ندارد اجرایی قدرت خود خودی به داور رأی چون که دارد وجود نیز دیگری نظر اما      

 اجرا دستور باید فقط و ندارد اجرا مورد رأی صحت بررسی و کنترل در اختیاری هیچ کننده اجرا مقام که

 کند رسیدگی رأی صحت به دادگاه باید پس دهدمی اجرایی قدرت آن به که است دادگاه دستور نماید، صادر

 نیست نیازی که معتقدند . برخی دیگر(109: 1388 آبادی،حسین) باشد نشده طرفین از درخواستی اگر حتی

 رسیدگی تواندمی راساً دادگاه که این یعنی این و گیرد صورت معین موعد در حتما رأی ابطال درخواست که

 نحو این به است شده تفکیک به قائل زمینه این در که دارد وجود هم دیگری نظر(. 559: 1388 شمس،) کند

 نمود، اجرا را آن تواننمی و نباید و است باطل اساساً رأی که است نحوی به 489 یماده موارد از برخی که،

 و نکاح اصل و ورشکستگی دعوای به یا دهد قرار برابر ارث دعوای در را دختر و پسر سهم داور که این مثل

 را رأی اجرای دستور نباید دادگاه صورت این در نماید، صادر رأی نیست داوری به ارجاع قابل که....  و طلاق

 دادگاه دیگر، برخی در اما. باشد عمومی نظم یا آمره قواعد برخلاف تواندمی داور تصمیم چون نماید، صادر

 از خارج یا مهلت از خارج داور که این مثل کند،نمی توجه رأی بودن مخدوش جهات به طرفین اعتراض بدون

 طرفین حقوق به کند پیدا ارتباط عمومی نظم به که این از بیش موارد این. نماید صادر رأی اختیار حدود

 او اعتراض عدم و نمایند اعتراض آن به نسبت باید اندقائل خود برای حقی طرفین اگر که. کندمی پیدا ارتباط

 را اجرا دستور باید صورت این در دادگاه نیست، آن اجرای از ناراضی و پسندیده را رأی که است آن ینشانه

 (.355: 1382 مدنی، الدینجلال) نماید صادر اعتراض عدم صورت در

 489 یماده در که این همچنین و داور رأی اجرای بر دادگاه نظارتی نقش به توجه با که رسدمی نظر به      

 مربوط و دارد ارتباط جامعه حقوق به کند پیدا ارتباط طرفین حقوق به که این از بیش شده ذکر موارد از برخی

 ورشکستگی دعوای به مدنی دادرسی آیین قانون 496 یماده خلاف داور که این مثل است، آمره قواعد به

 به ارجاع قابل را موضوع این تواندنمی هم طرفین توافق حتی صورت این در نماید، رأی صدور و  رسیدگی
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 دادگاه و رسدمی نظر به ترموجه اخیر نظر دارد، دخالت موضوع این در نیز طلبکارها حقوق چون نماید داوری

 .شود تفکیک به قائل 489 یماده موارد بین باید

 به طرفین، حقوق به مربوط خواه و باشد عمومی نظم برخلاف خواه را داور رأی طرفین اگر وجود این با      

 بلااثر قسمت آن در رأی مدنی دادرسی آیین قانون 486 یماده به توجه با صورت این در نمایند رد اتفاق

 این باب این در دیگر نکته. باشدمی منتفی نیز اعتراض به رسیدگی و ابطال درخواست دیگر عملاً و بود خواهد

 حق و دانسته، الاجرالازم و قطعی را او رأی داور، انتخاب ضمن طرفین که خوردمی چشم به اغلب که، است

 قانون 333یماده به توجه با که دارند این بر نظر ایعده صورت این در. کنندمی ساقط خود از نیز را اعتراض

 دادگاه باشند کرده اسقاط را داور رأی ابطال درخواست حق طرفین که صورتی در مدنی، دادرسی آیین

 اگر احوال این تمام با(. 314: 1392 مهاجری،) کندمی اعلام استماع قابل غیر را بطلان حکم صدور درخواست

 باشدمی معتبر و مجاز الاصولعلی است، ابطال دعوای طرح حق اسقاط معنای به که اعتراض، حق اسقاط چه

 هاییمحدودیت مختلف حقوقی هاینظام در و نیست قاطع و کامل اثر دارای همیشه حق اسقاط گونه این اما

 حکم ایران، حقوق در که چنان(. 333: 1380 جنیدی،) است شده گرفته نظر در حق از گونه این اسقاط برای

 489) 665یماده موجب به» که است آمده کشور عالی دیوان ششم یشعبه 17/12/72-2088 یشماره

 یک هر و اجراست قابل غیر و باطل خود به خود باشد حق موجد قوانین مخالف داور رأی که صورتی در( فعلی

 داور رأی به اعتراض عدم به طرفین الزام و بخواهد را مزبور رأی بطلان به حکم دادگاه از تواندمی طرفین از

 ماهوی دادگاه کشور، عالی دیوان سوم یشعبه 29/01/1332 مورخ 65 یشماره رأی همچنن و ،«ندارد تاثیری

 (.85: 1379 اصل،محمدزاده) است کرده قانونی مواد حدود در اعتراض به رسیدگی به مکلف را

 موجد قوانین مخالف رأی اگر که صورت بدین شد تفکیک به قائل باید هم مورد این در که رسدمی نظر به      

 اسقاط توانمی جا این در باشد داشته بستگی طرفین حقوق به فقط و نباشد عمومی نظم خلاف مسایل و حق

 .دانست موثر را اعتراض حق
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 در که است داور رأی به اعتراض موارد دارد، تأمل جای داور رأی به اعتراض مورد در که دیگری مبحث      

 تواننمی موارد این غیر در و است انحصاری موارد این آیا که است جا این در بحث است، آمده 489 یماده

 برشمرده موارد از غیر را خود ابطال درخواست جهت توانندمی طرفین که این یا خواست را داور رأی ابطال

 .بخواهند را داور رأی ابطال دادگاه از و دانست 489 یماده در شده

 نبوده حصری مدنی دادرسی آیین قانون 489 یماده در موجود موارد که است این نظر یک مورد این در      

 علیهمحکوم که است ممکن زیرا کرد، ابطال درخواست تا باشد، موجود رأی در موارد این فقط که نیست لازم و

 داور و نرسیده داوران از یکی آگاهی به آن وقت که شد صادر ایجلسه در داوری رأی که باشد عقیده این بر

 این داوری از هدف که، دارد وجود مورد این در هم نظر این اما(. 559: 1388 شمس،) است بوده غائب مزبور

 توافق طرفین که شخصی تصمیم با اختلاف مورد موضوع و عمومی مامور یک دخالت بدون اختلاف تا است

 داوری هیات قضاوت طبق بر اختلاف حل اصل قبول( طرفین) آنان مشترک قصد و شود فصل و حل اندنموده

 است، استثنا اجرا عدم و اعتراض به توسل و نمایند اجرا و دانسته نهایی را آنان رأی که اندکرده قبول و است

 باشد موارد این از خارج که موردی نوع هر و بماند محصور قانون در صمنصو موارد به باید دلیل همین به

 شبهه این بر بیشتر که چیزی میان این در(. 495: 1389 معزی،امیر) شود داور رأی ابطال موجب تواندنمی

 موارد این از یکی. ندارد وجود آن برای اجرایی ضمانت ولی است آمده قانون خود در که است دیموار افزایدمی

 یک برای فقط آن در مورد سه بینی پیش وجود با قانونگذار که است مدنی دادرس آیین قانون 482 یماده

 یعنی دیگر مورد دو برای ولی است نموده تعیین اجرا ضمانت 489 یماده در است حق موجد قوانین که مورد

 .است ننموده بینیپیش را اجرایی ضمانت گونه هیچ داور رأی بودن مدلل و موجه

 تشریفات تابع رأی و رسیدگی در داوران که است مدنی دادرسی آیین قانون 477 یماده هم دیگر مورد      

 صورت در که نشده مشخص مورد این در نمایند، رعایت را داوری به مربوط مقررات باید ولی نیستند دادرسی

 .شد خواهد بار آن بر اجرایی ضمانت چه داوری مقررات رعایت عدم
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 اصل که آن مصادیق از و منظم رسیدگی اصل یا فعیترا رسیدگی اصل نقض قبیل، از نیز دیگر موارد      

  باشدمی دادرسی اجباری اصول از که صحیح، ابلاغ رعایت عدم و دفاع حق رعایت عدم و مساوات و طرفیبی

 مدنی دادرسی آیین قانون که این همچنین و. است ننموده موارد این به ایاشاره مدنی دادرسی آیین قانون

 از کلی قاعده طبق باید عمومی نظم حال هر به. است نداده قرار ابطال موارد از را عمومی نظم رعایت عدم

 هم توافق با طرفین که پذیرفت باید مسائل این تمام با(. 336: 1380 جنیدی،) آید بشمار رأی بطلان موارد

 برای را رغبت این بودن توافقی صرف و آورند،می روی آن به داوری، مزایای سایر و سرعت گرفتن نظر در با و

 موارد و نیست تجدیدنظر قابل داور رأی علت همین به و نمایند اجرا راًاختیا را رأی مفاد که کندمی ایجاد آنها

 گرفته نظر در علیهمحکوم حقوق حفظ برای قانونگذار که است استثنایی داور رأی ابطال درخواست یا اعتراض

 ذکر از مدنی دادرسی آیین قانون اگرچه پس. داد گسترش را آن شمول یدامنه سّعمو تفسیر با نباید و است

 شمار به قانون این اشکالات از و است نموده خودداری عمومی نظم رعایت مثل ابطال حتمی موارد از برخی

 به مواردی را که در قانون مشخص شده است از حال هر یک .بدانیم حصری را موجود موارد باید ولی آیدمی

 .گیردمی قرار بررسی مورد جدا صورت

 حق موجد قوانین مخالفت رأی با گفتار اول:

 توافق تواننمی ماهوی هآمر قوانین برخلاف زیرا باشد،می ماهوی هآمر قوانین حق موجد قوانین از منظور      

یا   مدنی، قانون 959ی ماده موضوع مدنی حقوق یکلیه از حق سلب مانند نمود. صادر رأی که این یا کرد

 نیز داور که است شده عقیده اظهار رابطه این در. مدنی قانون 190ی مندرج در ماده تیباتتر تراضی برخلاف

 آنان پرهیز خلاف رأی صدور از و رعایت را «کننده تعیین قوانین» یا «حق موجد قوانین» باید دادگاه مانند

 داور شود، ارجاع داوری به و ایجاد فاتیاختلا متروکات، با ارتباط در اثورّ  بین مثال برای اگر پس نماید

 در شده مقرر قانون در چه آن از بیشتر  یا کمتر را وارثی سهم حتی یا کند محروم ارث از را وارثی تواندنمی

 حق، موجد قوانین از منظور ،داردمی بیان که دارد وجود نظر دیگری هم(. 553: 1388 شمس،) گیرد نظر

 یا باشد شکلی قانون خواه باشد اشخاص برای مالی غیر یا مالی از اعم حقی ایجاد منشاء که است قوانینی

  قرار کننده تضمین قوانین کننده، تعیین قوانین مقابل در که است بدیهی(. 111: 1388 آبادی،حسین) ماهوی
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 این دلیل) کند، تصمیم اتخاذ آن خلاف تواندمی داور که است شکلی قوانین همان آن از منظور که گیردمی

 ششم یشعبه(. نیست دادرسی آیین تشریفات تابع داور و است طرفین توافق بر مبتنی داوری که است این امر

 که صورتی در» است نموده اعلام چنین 17/12/1327-2088یشماره به حکمی در نیز کشور عالی دیوان

 دعوی طرفین از یک هر و است اجرا قابل غیر و باطل خود به خود باشد حق موجد قوانین مخالف داور رأی

 تاثیری داور رأی به اعتراض عدم به طرفین التزام و بخواهند را مزبور رأی بطلان به حکم دادگاه از تواندمی

 بستگی عمومی منافع به چون است، اجباری ه وآمر حق موجد قوانین که دارد وجود نیز عقیده این. «ندارد

 رسیدگی آن به تواندنمی دادگاه اعتراض، بدون و دارد بستگی افراد خصوصی منافع به همخیرّ قوانین و دارد

 (.401: 1386 افشار،صدرزاده) کند

 داوری موضوع مطلب غیر به نسبت رأی صدور گفتار دوم:

 کنندمی تعیین که هستند طرفین آورد.می دست به آنها توافق و طرفین از را خود اختیارات حدود داور      

 داور که موضوعی در طرفین وقتی نکند، رسیدگی موضوعی چه به و کند رسیدگی موضوعی چه به باید داور

 از و اعتراض، قابل علیهمحکوم توسط داور رأی صورت این در باشند نکرده توافق نموده صادر رأی آن مورد در

 و دادخواست در خواسته تعیین شبیه داوری مورد در موضوع این است مسلم. شودمی باطل دادگاه طریق

 اگر. گیردمی قانون از قضاوت در را خود اختیار قاضی که چنان است، دعوی در قاضی یمداخله حدود تعیین

 اگر و است نقض قابل قاضی رأی دهد ی دادخواست رأیخواسته موضوع از قاضی در دادرسی قضایی، خارج

 .است دادرسی یاعاده موجبات از باشد شده قطعی رأی

 درخواست است که این باشد نموده صادر رأی داوری موضوع از خارج داور کهبند، این است  ی ایننمونه      

 رأی صورت این در کند، صادر نیز را ملک تخلیه حکم آن بر علاوه داور و باشد المثلاجرت یمطالبه خواهان

 (.همانجا افشار،صدرزاده) است باطل خود به خود تخلیه مورد در داور
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 تفویضی اختیارات حدود از داور خروج گفتار سوم:

تواند از این اختیارات تجاوز نماید. کنند و داور نمیطرفین با توافق هم داور و اختیارات او را انتخاب می      

 اختیارات و دارد قرار دولتی دادگاه از متفاوت ایمحدوده در کاملاً داوری که است شده بیان مورد این در

 اما(. 561: 1388 شمس،) اندداده او به طرفین که اتیاختیار به محدود داور اختیارات و است تروسیع دادگاه

 با نیست، کار در توافقی دادگاه در و شودمی راتیاختیا دارای طرفین، توافق با داوری در داور، که است درست

 که است ایخواسته میزان رعایت به همانطور که در بالا عنوان شده است مکلف دادگاه هم باز وجود این

. کندمی تعیین خواسته را دادگاه یمداخله یمحدوده و کند.می ذکر به صورت مشخص تدادخواس در خواهان

 به اقدام محدوده آن در فقط و کند رعایت را خود اختیارات حدود که است مکلف داور اوصاف این تمام با

 رأی خود اختیار حدود از خارج داور در صورتی که اند،اند و توافق نمودهخواسته طرفین که نماید رأی صدور

 داور صادر اختیار حدود از که خارج از رأی قسمتی آن فقط باشد، تفکیک و تجزیه قابل رأی اگر نماید، صادر

 به ید خلع بر علاوه داور باشد و ملک یک از ید خلع داوری در اختلاف موضوع که این مثل. است باطل شده،

چنانچه رأی قابل تجزیه و تفکیک نباشد تمام رأی باطل بوده و قابلیت اجرا  .کند صادر رأی هم المثلاجرت

 قابل غیر و باطل که است مدنی دادرسی آیین قانون 489ی ماده 3بند  مصداق رأی از قسمت این ندارد.

 .اجراست

 از داور وقتی چون باشد، ماده همین 2بند مصادیق از 489ی ماده از بند این که رسدمی نظر به البته      

 که کرده صادر رأی موضوعی به نسبت که است معنا بدین شود،می خارج رأی صدور در خود اختیارات حدود

 (.112: 1388 آبادی،حسین) است نبوده داوری موضوع
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 مدت داوری از بعد رأی تسلیم و صدور گفتار چهارم:

 داوری مدت داور تعیین زمان در که اندمکلف مدنی، دادرسی آیین قانون 458 یماده موجب به طرفین      

 این مدنی دادرسی آیین قانون 484یماده یتبصره موجب به اندننموده مشخص اگر و نمایند مشخص نیز را

 شودمی ملاحظه پس. شودمی ابلاغ داوران یا داور به داوری انجام برای موضوع که است زمانی از ماه 3 مدت،

 صدور به اقدام موعد این از بعد و نکند صادر رأی مدت این در اگر و است محدود هم مدت لحاظ از داور که

 هم بند این که رسدمی نظر به البته. است قابل ابطال 489 یماده 4بند  موجب به صادره رأی کند، رأی

 باشد، مدنی دادرسی آیین قانون 489ی ماده 3و  2بند  مصادیق از تواندمی هم مورد این چون باشد، تکراری

 برخلاف دهد،می رأی مدت آن از خارج داور و کنندمی تعیین را مدت توافق با طرفین وقتی که شکل بدین

 .شودمی 489ی ماده 3بند  مشمول که است نموده صادر رأی خود اختیار حدود از خارج و عمل طرفین یاراده

 مهلت از خارج رأی اگر» که آمده چنین 73/313/13یشماره به کشور عالی دیوان از صادره رأی یک در      

: 1390 جوهری،) «نیست ابطال قابل بپذیرند، را آن و باشند شده مطلع آن طرفین از صورت هر به اما بوده

ز مهلت تعیین شده بدون این که به نظم عمومی رسد با توجه به این که صدور رأی خارج ابه نظر می (.12

کند، این رأی صادر شده توسط کشور ارتباط پیدا کند از مواردی است که به حقوق طرفین ارتباط پیدا می

 دیوان عالی کشور کاملاً منطقی باشد.

در  مدنی این است که، دادرسی آیین قانون 489 یماده از 4بند  یعنی بند، این نکته قابل ذکر در مورد      

 این در شود باطل است و قابلیت اجرا ندارد. تسلیم و صادر موعد از داور اگر خارج ماده آمده است که رأی

 شدن صادر صرف که این یا شود تسلیم و صادر موعد در باید حتماً رأی آیا که دارد وجود نظراختلاف مورد

 به قانونگذار که است این نظر یک. باشد موعد در هم آن تسلیم که نیست نیازی و است کافی موعد در رأی

 شده صادر موعد در که أییر تواننمی پس دقایق، آخرین از حتی کند استفاده مدت تمام از تا داده اجازه داور

 به عنایت با که است این دیگر نظر(. 562: 1388 شمس،) دانست باطل را است موعد از بعد آن تسلیم ولی

  از داوری به ارجاع که وقتی به ویژه داوران مدنی دادرسی آیین قانون 489ی ماده 4بند  صراحت و اطلاق
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 نمایند متسلی موعد اتمام از قبل تا هم و صادر معین زمان در هم باید گیردمی صورت دادگاه طریق

 (.8: 1390 پور،سماواتی)

 آیین سابق قانون در موجود هایخلاء و داوری مشکلات از اطلاع و علم با قانونگذار که رسدمی نظر به      

 نموده بینیپیش را 489 یماده 4بند اًعامد و عالماً ،2که فقط صدور رأی را در موعد نام برده بود مدنی دادرسی

 .کند جلوگیری آن بعدی هایرخداد و مشکلات از تا

 رأی با دفتر املاک یا اسناد رسمی دارای اعتبار قانونی مخالفت گفتار پنجم:

 اهمیتی و اعتبار اظلح به شده نقل 1318 مدنی دادرسی آیین قانون 665 یماده 3بند  از عیناً  که بند این      

 تزلزل از و شود حفظ رسمی اسناد آثار و اعتبار تا خواهدمی و است قائل رسمی اسناد برای قانونگذار که است

 شده صادر او برای مالکیت سند و ثبت کسی نام به املاک دفتر در اگر ملکی شود. بنابراین جلوگیری آنها

 قانون نظر زا و شده تنظیم طرفین بین که رسمی سند موجب به اگر یا و بشناسد مالک را او باید داور باشد،

 قابل غیر و ادره باطلصرأی  دهد، رأی آن برخلاف و بگیرد نادیده را سند این تواندنمی داور دارد، اعتبار هم

 در که یافته انتقال مقابل طرف به کلاً  یا ئاًجز سند، تنظیم از بعد مزبور حق کند احراز که این مگر. اجراست

 طرفین اختلاف موضوع اگر که داشت توجه باید(. 562: 1388 شمس،) دهد آن ادای به رأی باید صورت این

 حق اورد باشد طرفین بین شده تنظیم رسمی سند یا مالکیت سند بطلان درخواست شده، ارجاع داوری به که

 کند صادر سنادا گونه این بطلان به رأی ندانست، معتبر را آنها چنانچه و رسیدگی اسناد این اصالت به دارد

 نخواهد مغایرت مدنی دادرسی آیین قانون 489 یماده 5 بند با ییرأ چنینپس  (.113: 1388 آبادی،حسین)

 و از موارد ابطال نخواهد بود. داشت

 

                                                           
 رأی یا داده رأی است نبوده داوری موضوع که مطلبی به نسبت داور که وقتی» داردمی بیان 1318 مدنی دادرسی آیین قانون 665 یماده 2 بند -2

 «.باشد شده صادر داوری مدت انقضاء از پس داور
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 گفتار ششم: عدم صلاحیت داور به صدور رأی

 عقیده اظهار تجه داور یعنی. است داوری موضوع به رسیدگی در داور صلاحیت به مربوط ماده از بند این      

 داوری از خاص یطیشرا تحت یا کلی به طور را افراد از بعضی لحیمصا بر بنا قانونگذار. است نداشته صلاحیت

 .باشد نسبی یا مطلق ممنوعیت این که کندنمی فرقی. است کرده ممنوع

 عنوان به تواننمی را آنها که نموده معین را اشخاصی قانونگذار که است شکل این به مطلق ممنوعیت      

 افراد این اگر و شوند، ابانتخ داور عنوان به توانندنمی هم باز کنند توافق طرفین اگر حتی نمود، انتخاب داور

 است باطل 489 یماده 6بند  طبق بر افراد این رأی نمایند رأی صدور به اقدام و شوند انتخاب داور عنوان به

 : از اندارتعب مدنی دادرسی آیین قانون 470و 466دلالت مواد  بر بنا افراد این. ندارد اجرایی قابلیت و

 شخص اگر پس. ستاستیفا اهلیت اینجا، در اهلیت از منظور هستند، قانونی اهلیت فاقد که اشخاصی _      

 داور عنوان به تواندمی و است کافی باشد داشته شده ارجاع او به داوری برای که را دعوایی یاقامه اهلیت

 (.517: 1388 شمس،) شود انتخاب

  (466 ماده 2)بند  3اند.شده محروم داوری از آن اثر در یا دادگاه قطعی حکم موجب به که اشخاصی  _      

 اندممنوع وریدا از طرفین ضیترا با حتی قضایی، محاکم در شاغل اداری کارمندان و قضات یکلیه_      

 (.470یماده)

 ممنوعیت این طیشرای با ولی شودمی داوری انتخاب و داوری انجام از ممنوع داور نسبی، ممنوعیت در      

 ضیترا با طرفین ولی اندممنوع داوری از که را کسانی مدنی دادرسی آیین قانون 469ی ماده. رودمی بین از

 : اند ازعبارت که بردمی نام را کنند انتخاب را آنها توانندمی

                                                           
 نشده حاضر داوری جلسات در آن امثال و بیماری یا مسافرت قبیل از موجه عذر بدون داوری قبول از پس داور چنانچه»: کندمی بیان 473 یماده -3

 «.بود خواهد محروم داوری در شدن انتخاب حق از سال پنج تا وارده خسارت جبران بر علاوه نماید، امتناع رأی دادن از یا و دهد استعفا یا
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 دعوی اصحاب از یکی با _ باشند،می ذینفع دعوی در _ اند،نرسیده تمام سال 25 سن به که کسانی _»      

 یکی امور مباشر یا کفیل یا وکیل یا قیم یا که کسانی_ دارند، 3یطبقه از 2یدرجه تا سببی یا نسبی قرابت

 _ باشند، دعوی اصحاب از یکی وارث همسرانشان یا خود که کسانی _ بالعکس، یا باشندمی دعوی اصحاب از

 از یکی با 3یطبقه از 2یدرجه تا سببی یا نسبی قرابت که اشخاصی با یا دعوی اصحاب از یکی با که کسانی

 یا و همسرانشان یا خود که کسانی _ باشند، داشته کیفری دادرسی حال یا گذشته در دارند، دعوی اصحاب

 بایاقر از یکی یا زوجه یا دعوی اصحاب از یکی با او 3یطبقه از 2یدرجه تا سببی یا نسبی بایاقر از یکی

. «آنان ماموریت یحوزه در دولت کارمندان _ دارند، مدنی دادرسی او 3یطبقه از 2یدرجه تا سببی یا نسبی

 به توانمی که است هایهمان موارد این. شوند انتخاب داور عنوان به طرفین ضیترا با توانندمی افراد این

 .برد نام آن از طرفیبی و استقلال عنوان

  داوری قرارداد اعتباریبی گفتار هفتم:

 است کسی حکم در کند،می رأی صدور و رسیدگی به اقدام معتبر غیر قرارداد یک اساس بر که داوری      

 رأی و کندمی رسیدگی به اقدام است، اختیاری هرگونه فاقد حالی که در و داوری قرارداد یک وجود بدون که

 نبودن داوری قابل و طرفین اهلیت عدم ایران، حقوق در داوری قرارداد اعتبار عدم اصلی علل کند.می صادر

 ویدعا مدنی دادرسی آیین قانون 496یماده مطابق داوری، به دعوی ارجاع قابلیت عدم موارد. است دعوی

 ممنوعیت علت که رسدمی نظر به. است نسب و طلاق آن، فسخ و حنکا اصل به مربوط ویدعا و ورشکستگی

 مانند دیگری اشخاص بلکه نیست، دعوی طرفین متوجه فقط ویدعا گونهاین آثار که است این موارد این

 این به شوند،می متاثر رأی از نسب و طلاق و حنکا ویدعا در نوابستگا و اولاد و ورشکستگی در رانطلبکا

 آن به صالح، و عمومی قاضی و شود مطرح صالح دادگاه در فقط ویدعا این است که شده داده ترجیح علت

 (.114: 1388 آبادی،حسین) کند رسیدگی

 موارد از باید نیز است خارجی دعوی طرف که فرضی در ویژه به را دولتی و عمومی اموال به ناظر ویدعا      

 در و اساسی قانون 139اصل  در که را محدودیت این برخی. دانست داوری به دعوی ارجاع قابل محدودیت
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 اهلیت عدم مصادیق از را است گرفته قرار تایید مورد و منعکس اًمجدد مدنی دادرسی آیین قانون 457 یماده

 (.183: 1368 ،اسکینی) انددانسته داوری قرارداد انعقاد جهت

 منعقد و انشاء مستقل نحو به داوری به رجوع قرارداد نخست است تصور قابل گونه دو به داوری به رجوع      

 وجود به اختلاف که نمایندمی مقرر یقرارداد طی احتمالی اختلاف به راجع طرفین این که مانند شود می

 باطل داوری قرارداد که آیدمی به عمل کاشف قانونی جهات به بنا بعداً ولی شود فصل و حل داور توسط آمده

 است نداشته اهلیت جنون بخاطر قرارداد انعقاد زمان در داوری قرارداد طرفین از یکی این که مانند است. بوده

 موضوع عقد ضمن شرط به عنوان دیگری، قرارداد ضمن در این که دوم است. اثر فاقد داور رأی فرض این در

 اختلاف بروز صورت در که باشند کرده توافق طرفین بیعی قرارداد در مثال برای. شودمی بینی پیش داوری

 (.15: 1390 جوهری،) نمایند رجوع داوری به آن رفع جهت

 داور رأی به اعتراضو آثار   ينآئمبحث دوم: 

 گیرد.در این جا آئین اعتراض در گفتار اول و آثار اعتراض به رأی داور در گفتار دوم مورد بحث قرار می      

 ین اعتراض به رأی داورگفتار اول: آئ

 صالح مرجع که این یا بخواهند دادگاه از شکلی چه به باید طرفین را موارد این که، این قبیل از دیموار      

 به رسیدگی از بعد دادگاه تصمیم و باشدمی زمانی چه درخواست مهلت است، کدام موارد این به رسیدگی به

 .گیردمی قرار بررسی مورد مجزا صورت به قسمت این در که است مسایلی جمله از شد خواهد گرفته نحوی چه

  داور رأی به اعتراض مهلت: اول بند

همانطور که گفته شد رأی داور پس از صدور باید به طرفین ابلاغ شود تا اگر از رأی راضی نباشند از       

 طریق درخواست ابطال، به رأی اعتراض نمایند.

 مهلت مدنی، دادرسی آیین قانون 490یماده مطابق باشند داشته رأی به نسبت اعتراضی طرفین اگر حال      

 کندمی مقرر( 490) ماده همین یتبصره اندخارج مقیم که اشخاصی برای و. است ابلاغ تاریخ از روز20 اعتراض
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احتساب . بود خواهد ابلاغ تاریخ از ماه2 اندخارج مقیم که افرادی برای 490یماده در شده یاد مهلت که

 و باشد شده رفع عذر که است تاریخی از باشند،می موجه عذر های تعیین شده برای اشخاصی که دارایمهلت

: است آمده شرح بدین مدنی دادرسی آیین قانون 306 یماده در که داده قرار جهاتی همان را عذر جهات

 سیل قبیل از یهقهر حوادث -ج اولاد یا همسر یا والدین از یکی فوت -ب است حرکت مانع که مرضی -الف»

 نتوان که نحوی به بودن حبس یا توقیف -د نباشد ممکن مقرر موعد در دادخواست تقدیم آن اثر بر که زلزله و

 .«کرد تقدیم دادخواست مقرر مهلت در

 ثبت دستور دادگاه و رساندمی دادگاه نظر به را آن دفتر دادگاه، دفتر به طرفین از یکی اعتراض وصول با      

 مقرر موعد در دادخواست آیا که کند،می رسیدگی موضوع این به العادهفوق وقت در و کندمی صادر را اعتراض

 رفع یا خارج مقیم اشخاص برای ماه 2 یا روز 20 مقرر موعد از خارج اعتراض اگر که خیر، یا است شده تقدیم

 صادر را درخواست رد قرار مدنی دادرسی آیین قانون 492 یماده طبق باشد بوده معذور افراد برای عذر

 حکم زیرا باشد،نمی حکم صدور به مجاز دادگاه قرار، به 492 یماده تاکید با. است قطعی قرار این کند.می

 این در کند، نظر اعلام آن مورد در اثباتاً  یا نفیاً  و شده اعتراض ماهیت وارد دادگاه که است موردی به ناظر

 قرار باید حتما بنابراین شودنمی اعتراض اصل به رسیدگی وارد دادگاه است، مهلت از خارج اعتراض که فرض

 (.321: 1392 مهاجری،) کند صادر

 دوم: رسیدگی به اعتراض بند

قسمت  در و اعتراض نحوهبه  در قسمت الفکه  گیردمیاین گفتار را در دو بند مجزا مورد بررسی قرار       

داور، ، مرجع صلاحیتدار را جهت اعتراض به رأی شود و در قسمت ج همی دادرسی پرداخته میب به هزینه

 .گیردمورد بررسی قرار می

 اعتراض نحوه: الف

 مقرراتی جدید، مدنی دادرسی آیین قانون در نه و قدیم مدنی دادرسی آیین قانون در نه درخواست، شکل      

 . شودنمی دیده داور رأی به ابطال درخواست شکل به راجع
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 درخواست که نموده اعلام 25/07/1326-1211 یشماره به حکم طی کشور عالی دیوان ششم یشعبه      

 طی کشور عالی دیوان حقوقی شعب عمومی هیئت. ندارد دادخواست به نیاز داور رأی بطلان به حکم صدور

 داشته اعلام و ندانسته دادخواست تقدیم مستلزم را داور رأی به اعتراض 07/11/1341-2275 یشماره رأی

 درخواست به رسیدگی از نباید دادگاه نشده، تقدم دادخواست ضمن ابطال درخواست که این علت به که است

 ابطال درخواست که است آن از حاکی نیز 490 یماده ظاهر. نماید خودداری داوری رأی بطلان به حکم صدور

 دادگاه چون که این بر دارند نظر ایعده این وجود با. ندارد دادرسی تمبر ابطال و دادخواست به نیاز داور رأی

 دیگر ایعده .(382: 1389 زراعت،) باشد باید لازم هم دادخواست پس کند،می ماهوی رسیدگی مورد این در

 است آن رسیدگی یلازمه شودمی رسیدگی داور رأی بطلان دعوای به وقتی که، این دلیل به را دادخواست

 طی باید دارند یکدیگر رضمعا حقوق داوری، قرارداد طرفین حال هر به چون و شود رعایت ظرتنا اصل که

 حقوقی یاداره(. 17: 1390 جوهری،) دانندمی لازم نمایند، ارائه را خود یادله و شوند دعوت رسیدگی فرآیند

 آیا که سوال این به پاسخ در خود 27/05/1381-2198/7 یشماره مشورتی ینظریه طی نیز قضاییه یقوه

 داور باید رأی به اعتراض به اقدام که داردمی عنوان خیر، یا دارد دادخواست تقدیم به نیاز داور رأی به اعتراض

 (.316: 1392 مهاجری،) باشد دادخواست موجب به

 تقدیم نیازمند را داور رأی ابطال درخواست دادگستری، هایدادگاه در نیز متداول یرویه وجود این با      

 در دعوی طرح از قبل که است این متیقن قدر حداقل و .(112: 1379 اصل،محمدزاده) داندمی دادخواست

 به نیاز آن ابطال درخواست باشد، گرفته انجام داوری دادگاه از خارج در و شود ارجاع داوری به موضوع دادگاه

رسد طبق اصل عامی که در قانون آیین دادرسی مدنی به نظر می(. 18: 1390 جوهری،) دارد دادخواست

وجود دارد، هر درخواستی باید ضمن دادخواست مطرح شود مگر این که قانون آن را استثنا نموده باشد این 

 را درخواست این رویه که حالکند که باید درخواست ابطال ضمن دادخواست به عمل آید. موارد را تایید می

 آیین قانون 56 و 54 ،51 مواد در دادخواست شرایط حتماً که است نیاز داند،می دادخواست قدیمت نیازمند

 .شود رعایت مدنی دادرسی
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 دادرسی ب: هزینه

 نه، یا باشد دادخواست تقدیم نیازمند که این به توجه با هم دادرسی یهزینه مورد در دادرسی، یهزینه      

 دادخواست به نیازمند داور رأی ابطال درخواست که است این آنها یجمله از که است شده ارائه متفاوتی نظرات

 بودن مالی غیر یا بودن مالی مبنای است که آن نظر دیگر(. 545: 1388 شمس،) نیست دادرسی یهزینه و

 خواهدمی دعوی طرح یوسیله به و شده تعرض آن به است مدعی خواهان که است حقی( اخص معنای به)

 بطلان با و نیست، مطرح حق احقاق موضوع مورد این در که این حال کند، استیفا را خود ادعای مورد حق

 داشته موضوعیت و شود مطرح دعوی بودن مالی غیر یا مالی بحث تا رودنمی بین از حقی اعتراض رد یا رأی

: 1390 یان،کلانتر)  کند دعوی طرح دادگاه در داًمجد تواندمی داوری رأی بطلان صورت در خواهان زیرا باشد،

 ابتدا که است این مستلزم دادرسی یهزینه پرداخت که شودمی ملاحظه پس(. داوری بر قضایی نظارت

 تا گیردمی قرار مالی غیر یا مالی دسته، کدام در که شود حاصل تفکیک که این دیگر و داده شود دادخواست

 آن تقدیم و مالی غیر ابطال دعوای معتقدند برخی پرداخت شود. دادرسی هزینه نیازمند ترتیب همان به

 هم نظری مورد این در اما(. 19 :1390 جوهری،) باشد مزبور ویدعا با مناسب تمبر الصاق و ابطال نیازمند

 اعتراض باشد، شده انجام دادگاه طریق از داور به امر ارجاع اگر که شرح بدین شد تفکیک به قائل باید که است

 نبوده دادگاه طریق از اگر و. است شده پرداخت قبلاً آن در دادرسی یهزینه زیرا ندارد، ایهزینه داور رأی به

 درخواست مانند آن، ابطال درخواست باشند، کرده رجوع داوری به دادگاه به دعوی ارجاع از قبل طرفین و باشد

 باشد مالی غیر داور رأی مفاد چنانچه و مالی، دعوی باشد، مالی رأی مفاد که صورتی در ثبتی یاجراییه ابطال

ی مالی رسد که جنبهبا این حال به نظر می(. 384: 1385 مردانی، و بهشتی) است مالی غیر آن ابطال دعوای

 درخواست ابطال وصول از بعدبه نسبت دعاوی مالی این دعوی ارجحیت داشته باشد.  بودنو نیازمند به هزینه 

 توانمی. ندارد وجود خاصی نص داور رأی ابطال درخواست به دادگاه رسیدگی یشیوه یدرباره داور، رأی

 چنانچه تا برسد دادگاه نظر به باید پرونده آن احتمالی هایپیوست و دادخواست تقدیم از پس که پذیرفت

 جهت در باید دهد، تشخیص موثر را اعتراضات که صورتی در. نماید صادر آن رد به رأی نداند وارد را اعتراض
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 برای طرفین و تعیین رسیدگی وقت و ابلاغ مقابل طرف به را آن هایپیوست و دادخواست ظرتنا اصل رعایت

 .(565: 1388 شمس،) شوند دعوت رسیدگی

  داور أیر به اعتراض جهت دارصلاحیت مرجع :ج

 در و باشد،می طرفین توافق به متکی که است اختلاف فصل و حل خصوصی روش یک داوری که این با      

 حتی و کردن محدود سوی به آشکاری گرایش خاص به طور المللیبین هایداوری در و عام به طور هاداوری

 نهاد داوری نتوانسته احوال و اوضاع این تمام با اما دارد وجود دولتی هایدادگاه دخالت موارد کردن انحصاری

 دخالت گاه و نظارت مساعدت، بدون داوری است، مسلم آنچه. کند حرکت ملی های دادگاه از مستقل کاملاً

 و نداشته اجرایی قدرت خود خودی به داور رأی که چنان باشد. موثر کامل طور به تواندنمی معمولاً ، دادگاه

. نمود شد،محکوم  آنچه به اجبار را علیهمحکوم شودمی گرفته دادگاه از که اجرایی دستور یبوسیله باید

 و باشد نداشته وجود فیاختلا گونههیچ داوری ینامهموافقت به نسبت طرفین بین که ردیموا در جز بنابراین

 از مانع تواننمی نماید، اجرا رغبت با را رأی علیهمحکوم و شود صادر رأی و شود انجام داوری و نماند باقی یا

 .شد هادادگاه حضور

 اهداف. نمود تقسیم داوری از مرحله سه در و متفاوت هدف دو به توانمی را هادادگاه دخالت حال، این با      

 دیگر هدف نصب، ولی یا داور جرح در رسیدگی مثل مساعدت، هدف به دخالت: از اندعبارت هادادگاه دخالت

: 1389 جنیدی،) باشد داور رأی ابطال است ممکن آن ینتیجه که است قضایی نظارت ها،دادگاه دخالت از

15.) 

 در دخالت داوری، از پیش یمرحله به توانمی کنندمی دخالت آن در هادادگاه که داوری از مراحلی اما      

 (.107: 1390 رسافر،پا و فیما) برشمرد رأی صدور از پس داوری دخالت همچنین و داوری جریان

 داور رأی اجرای یمرحله در که این -الف: باشد نحو دو به تواندمی أیر صدور از پس هادادگاه دخالت      

 له،محکوم درخواست با باید که است دادگاه این نکند اجرا را داور رأی علیهمحکوم اگر که شرح بدین باشد،

دخالت  -ب. باشد مفید تواندنمی دستور این بدون داور رأی و کند رأی مفاد انجام به اجبار را علیهمحکوم
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 ابطال درخواست به که گیردبه این دلیل صورت می دخالت این باشد،می داوری رأی اجرای از قبل که دادگاه

 است کدام دادگاه صالح، که این مورد در حال (.112کند )همان: می رسیدگی علیهمحکوم طرف از داور رأی

 یماده مورد در» که داردمی اعلام مدنی دادرسی آیین قانون 490 یماده کند، رسیدگی دعوی این به باید که

 داوری به را دعوی که هیدادگا از داور رأی ابلاغ از بعد روز 20 ظرف مدت تواندمی طرفین از هریک فوق

. «بخواهد را داور رأی بطلان به حکم دارد، را دعوی اصل به رسیدگی صلاحیت که هیدادگا یا کرده ارجاع

 رسیدگی صلاحیت که این یا اندکرده داوری به ارجاع را دعوی که مراجعی بین باید ماده این به توجه با حال

 :شد تفکیک به قائل چنین دارند را دعوی اصل به

 ابطال رخواستد به رسیدگی مرجع باشد، داده ارجاع داوری به را دعوی بدوی، دادگاه که صورتی در -الف      

 قانونی ماتوعم تابع تجدیدنظر قابلیت لحاظ از خصوص این در صادره رأی. است بدوی دادگاه همان داور، رأی

 .است

 به توجه با رسیدگی مرجع باشد، نموده ارجاع داوری به را دعوی تجدیدنظر دادگاه که صورتی در -ب      

 را مدنی دادرسی آیین قانون 7 یماده تاستثنائا از یکی واقع در امر این. بود خواهد تجدیدنظر دادگاه ،ماده

 اساس بر لذا شود، مطرح بدوی دادگاه در باید داور رأی بطلان درخواست قاعده مطابق چون ،4دهدمی نشان

 است بدیهی است، طرح قابل تجدیدنظر دادگاه در ابتدا درخواست این مدنی دادرسی آیین قانون 490 یماده

 .است قطعی کند،می صادر دادگاه این که أییر

 مرجع باشد، شده صادر داوری رأی و انجام دادگاه از خارج داوری دعوی، طرح از قبل که صورتی در -ج      

 صلاحیت قانونی هایملاک مطابق که باشدمی گاهیداد داور رأی ابطال درخواست و اعتراض به رسیدگی

 .دارد را دعوی اصل به رسیدگی

                                                           
 یمرحله در که زمانی تا نمود رسیدگی بالاتر یمرحله در تواننمی دعوایی هیچ ماهیت به»: دارد بیان را مدنی دادرسی آیین قانون 7 یماده -4

 .«قانون موجب به مگر باشد، نشده صادر حکمی دعوی آن در نخستین
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 ادگاهید توسط داوران مدنی دادرسی آیین قانون 462یماده صدر در مذکور ترتیب به که صورتی در -د      

 بلکه نیست دادگاه آن اعتراض، به رسیدگی مرجع صورت این در باشند، شده تعیین اند،کرده توافق طرفین که

 .است رسیدگی به صالح دعوی اصل به که بود خواهد رسیدگی به صالح گاهیداد

 یا مستنکف شخص برای مدنی دادرسی آیین قانون 460 و 459 مواد اجرای در دادگاه که صورتی در -ه      

 به حکم صدور درخواست به رسیدگی مرجع کندمی تعیین داور مستعفی، یا متوفی داور جانشین عنوان به

 عدم صورت در که است این بر فرض زیرا است، کرده انتخاب داور که بود خواهد گاهیداد داور، رأی ابطال

 کرده تعیین را داور دارد، رسیدگی صلاحیت دعوی اصل به نسبت که گاهیداد معین، دادگاه به طرفین توافق

 (.315: 1392 مهاجری،) است

 توافق با طرفین و باشد فرجامی یمرحله در دعوی چنانچه» مدنی دادرسی آیین قانون 494 ی ماده طبق      

 کشور عالی دیوان شود داده تشخیص داوری به ارجاع موارد از مورد یا نمایند، داوری به امر ارجاع تقاضای

  .«داردمی ارسال خواسته فرجام رأی کنندهصادر دادگاه به داور به امر ارجاع برای را پرونده

 گونه هیچ بدون درخواست صرف با دیوان آیا که شودمی مطرح سوال این ماده به توجه با جا این در      

 برای سپس و کندمی نقض را خواسته فرجام رأی که این یا دهدمی ارجاع بدوی دادگاه به را پرونده تصمیمی

 رأی و شود ارجاع داوری به پرونده و نکند نقض را دیوان رأی اگر که. کندمی اعاده را آن داوری به امر ارجاع

 تحلیل سه باب این در خیر؟ یا شد خواهد اجرا سابق رأی آیا داور، رأی به اعتراض با متعاقباً باطل شود و صادر

 :دارد وجود

 شده مسترد آنان خواهی فرجام حقیقت در خواهی،فرجام از بعد داوری به امر ارجاع درخواست با -یک      

 دادگاه به پرونده اعاده از پس چنانچه اند.خواهیفرجام طرفین همان داوری طرفین چون شودمی تلقی

 رأی بطلان قطعی حکم به منجر اعتراض، علت به و شود صادر داوری رأی خواسته فرجام رأی کنندهصادر

 . نمود خواهد ایفا را خود اجرائی قابلیت قبلی، خواستهفرجام قطعی رأی شود داور
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 یمنزله به تواننمی را داوری به امر ارجاع درخواست و باشد صریح باید فرجامی دادخواست استرداد -دوم      

 گردد باطل رأیو صدور رأی،  داوری به امر ارجاع از بعد اگر بنابراین نمود، تلقی فرجامی دادخواست استرداد

 .شود می اعاده دیوان به ورالصد سابق قطعی رأی از قبلی خواهی فرجام به رسیدگی برای پرونده و

 بطلان به حکم صدور نه و است فرجامی دادخواست استرداد دلیل داوری به امر ارجاع درخواست نه -سوم      

 فرجامی یمرحله در داوری درخواست پذیرش بلکه است، قبلی خواهیفرجام به رسیدگی امکان دلیل داور رأی

 داور رأی ابطال از بعد. است داوری قالب در پرونده به رسیدگی ضرورت و خواسته فرجام رأی نقض یمنزله به

 این لولمد اگرچه کند صادر حکم و رسیدگی پرونده موضوع به راساً ،491 یماده استناد به داًمجد باید دادگاه

 .است ترکامل تحلیل این نظر به (.327: همان) باشد قبلی حکم همان لولمد حکم،

 داور رأی به اعتراض آثار وم:دگفتار 

 رأی ابلاغ برای را ایطریقه داوری قرارداد در طرفین اگر مدنی، دادرسی آیین قانون 485 طبق ماده بر      

 یکننده ارجاع دادگاه دفتر به را خود رأی که است مکلف داور صورت این در باشند ننموده بینیپیش داور

 ناراضی رأی از که طرفی تا نماید تسلیم دارد را دعوی اصل به رسیدگی صلاحیت که هیدادگا یا داور به دعوی

 به است، ابلاغ تاریخ از روز 20 که مدنی دادرسی آیین قانون 490 یماده در شده معین مهلت ظرف است،

 اعتراض به که است مکلف قانونی، شده تعیین زمان در دادخواست تقدیم صورت در دادگاه نماید. اعتراض رأی

 رأی ابطال درخواست خواهان یا علیهمحکوم ادعای مورد و زیابرا جهات یا صورت، این در نماید. رسیدگی

 تشخیص موجه را جهات که این یا نمایدمی صادر داوری رأی بطلان به حکم و داده تشخیص موجه را داور

 .کندمی رد را داور رأی ابطال درخواست صورت این در دهد،دهد و حکم به اجرای رأی مینمی
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  تعلیقی بند اول: اثر

 دادرسی آیین قانون 490 و 488 مواد بین طرف یک از ابطال درخواست صورت در رأی اجرای مورد در      

ممکن است  مدنی دادرسی آیین قانون 493 یماده و 490 یماده آخر قسمت بین دیگر طرفی و از مدنی،

 رأی اجبار اجرای برای شروع مهلت مدنی دادرسی آیین قانون 488 یماده در اختلاف وجود داشته باشد.

 روز 20 داور رأی به اعتراض مهلت هم 490 یطبق ماده و است داور رأی ابلاغ تاریخ از روز20 دادگاه، توسط

 انتهای با اجرا مهلت ابتدای که شودمی ایجاد تردید این جا این در که است شده گرفته نظر در ابلاغ تاریخ از

 مهاجری،) ممکن نیست بطلان درخواست و اعتراض درخواست از قبل رأی اجرای و است یکی اعتراض مهلت

1392 :314.) 

 را اعتراض صریحاً، که مدنی دادرسی آیین قانون 493 یماده به توجه با که شود گفته باید مورد این در      

 درخواست داوری، رأی بطلان به حکم صدور و رسیدگی از قبل و اعتراض از پس است ممکن داند،نمی اجرا مانع

 مانع رسیدگی حال در اعتراض مدنی دادرسی آیین قانون 493 یماده به عنایت با شود. لهمحکوم توسط اجرا

 .نماید صادر له،محکوم درخواست با را اجرا دستور باید دادگاه و نبوده اجرای رأی

 تقدیم صورت در دادگاه» کندمی بیان که مدنی دادرسی آیین قانون 490 یماده آخر قسمت بین      

 489 یماده موارد از را رأی گاههر و نماید رسیدگی درخواست به که است مکلف روز، 20 ظرف درخواست

 شدن قطعی و دعوی اصل به رسیدگی تا و دهد آن بطلان به حکم داد، تشخیص مدنی دادرسی آیین قانون

 آن اجرای از مانع رأی به اعتراض داردمی بیان که 493 یماده با ،«ماندمی متوقف داور رأی بطلان، به حکم

 معتقدند ایعده رسد که اختلاف وجود داشته باشد،باشد، نیز به نظر می قوی اعتراض دلایل آنکه مگر نیست،

 490 یتدوین ماده در و دارند قرار هم با آشکار تعارض در که نموده بیان ماده دو در را حکم دو قانونگذار که

 آیین قدیم قانون 666 یماده .(337: 1380 جنیدی،) است گرفته صورت اشتباهی مدنی دادرسی آیین قانون

 اصل به نسبت گاهیداد هایرسیدگی قدیم قانون طبق است. جدید قانون 490 یماده خذمأ مدنی دادرسی

 داشته را آن به رسیدگی صلاحیت مزبور دادگاه کم دست یا شده ارجاع داوری به دادگاه طرف از که دعوایی
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 ینتیجه رأی، قطعی بطلان از قبل تا تواننمی زیرا ماند.می متوقف داور رأی بطلان حکم شدن قطعی تا است

 با مدنی دادرسی آیین قدیم قانون 666 یماده مفاد گرفت. نادیده را طرفین توافق مورد اختلاف حل یشیوه

 جلسه تعیین از قبل و راًفو باید دادگاه باشد، شده صادر اجرایی برگ گاههر داردمی عنوان که آن 667 یماده

 جمع قابل نماید، صادر اجرایی عملیات توقیف بر دائر قراری یافت قوی را دلایل گاههر و نماید رسیدگی آن به

 به حکم شدن قطعی تا داور رأی توقیف مورد در مدنی دادرسی آیین قانون 490 یماده که صورتی در. است

 أی،ر به اعتراض صرف به اجرا قهری توقیف یا تعلیق عدم مورد در قانون این 493 یماده صدر با رأی بطلان

 صرف مدنی دادرسی آیین قانون 493 یماده که معتقدند دیگر ایعده .(337 همان:) است رضمتعا کاملاً

 معتقدند عبارتی به دانند.می ابطال درخواست به مربوط را 490 یماده و داندنمی اجرا از مانع را رأی به اعتراض

 موارد که این با و است شده قائل تفکیک آن ابطال درخواست و داور رأی به اعتراض موارد بین قانونگذار که

 رأی به اعتراض موارد اما کرده ذکر مدنی دادرسی آیین قانون 489 یماده در صریحاً را داوری رأی بطلان

 (. 12: 1382 محبی،) باشد داشته مختلفی موارد و مصادیق تواندمی و نیست مشخص قانون در داوری

 درخواست داور، رأی به اعتراض راه تنها ما، حقوقی نظام در که این به توجه با که گفت باید مورد این در      

 که است هدفی همان مدنی، دادرسی آیین قانون 493 یماده در شده گرفته کار به اعتراض پس است، ابطال

 یماده آخر قسمت در رأی توقیف که گفت باید همچنین و. شودمی نائل آن به ابطال درخواست با علیهمحکوم

 و است شده ارجاع داوری به دادگاه طریق از و بوده مطرح دادگاه در دعوی که است زمانی به مربوط ،490

 تا شودمی متوقف داور رأی صورت این در شود.می صادر داور رأی بطلان به حکم رأی، به اعتراض از پس

 به حکم صدور از قبل زمان به مربوط 493 یماده مورد و شود قطعی و مشخص داور رأی بطلان حکم تکلیف

اشکال نگارشی وجود داشته باشد که اگر  490ی رسد که در خود مادهعلاوه بر آن، به نظر می است. بطلان

 گردد.در آخر ماده به بعد از رسیدگی به اصل دعوا قرار بگیرد مشکل تعارض بین دو ماده حل می« تا»کلمه 
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 قانون حکم به ابطال دادرسی که بود معتقد این به مدنی، دادرسی آیین قانون چارچوب در باید بنابراین،      

 اگر که است صالح قضایی مقام تصمیم نیازمند اجرا توقیف و تعلیق هرگونه. نیست اجرا توقیف و تعلیق موجب

 تواندمی خود تشخیص به نیز صورت این در نماید. صادر را اجرا توقیف دستور داد تشخیص قوی را ابطال دلایل

 را زمینه که باشد کیفیتی به باید شودمی گرفته معترض از که مینیتا. نماید اخذ معترض از مناسب تامین

 مالی امور در بنابراین و دارد، نگاه فراهم نشود صادر آن بطلان به حکم که صورتی در داور رأی اجرای برای

 (.566: 1388 شمس،) بود خواهد آن واقعی ارزش یا داوری رأی بهمحکوم معادل مورد حسب

 در اشتباه به) کندمی صادر اجرا توقیف قرار دهد تشخیص قوی را ابطال دلایل دادگاه که صورتی در حال      

 پایان تا بطلان صورت در و بطلان، درخواست به رسیدگی پایان تا که( شده ذکر اجرا منع توقف ،493 یماده

 نیست خارج حال دو از رسیدگی این ینتیجه صورت این در ماند.می متوقف آن قطعیت به مربوط رسیدگی

 صورت این در که شودمی صادر داور رأی بطلان به قطعی رأی و شودمی داده تشخیص وارد خواهان اعتراض یا

 موضوع انتفاء به سالبه مذکور اجراییه و ماندنمی باقی ییهاجرا صدور و داور رأی اجرای برای موردی دیگر

 و تأیید واقع در که شودمی صادر داور رأی ابطال درخواست رد بر مبنی قطعی رأی که این یا بود، خواهد

 رأی و افتاد خواهد جریان به شده متوقف یاجراییه صورت، این در است. داوری طرف از صادره رأی تنفیذ

 داور رأی بطلان بر حکم صدور اوصاف، این یهمه (. با380: 1386آید )واحدی، می در اجرا یمرحله به داور

 اعاده اجرایی عملیات باشد شده صادر بطلان، به حکم صدور از قبل اییهاجر اگر حتی است، آن اجرای از مانع

 انجام اجرایی عملیات علاوه به اندازد،می اعتبار از را اجراییه تبع به و داوری رأی بطلان، به حکم زیرا. شودمی

 قانون 39 یماده هم و ناروا ایفای توانمی هم را، امر این دلیل. گرددمی باز اجرا از قبل حالت به نیز یافته

 اگر پس. شودمی اعاده اجرایی عملیات شود اثربلا حکمی گاههر دارد،می بیان که دانست مدنی احکام اجرای

 .نمود اجرا را رأی تواننمی اولی طریق به باشد، نشده صادر اییهاجر
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 بند دوم: اثر انتقالی

 دادرسی آیین قانون 490 یماده بنابر تواند،می باشد ناراضی رأی از او اگر علیهمحکوم به رأی ابلاغ از بعد      

 دادگاهی یا داده داوری به ارجاع را دعوی که دگاهیدا به را خود درخواست ابلاغ، تاریخ از روز20 ظرف مدنی

 در است. رسیدگی به مکلف دادگاه صورت این در کند، تقدیم دارد را دعوی اصل به رسیدگی صلاحیت که

 تقدیم از پس پذیرفت توانمی ندارد. وجود نصی هیچ درخواست تقدیم از پس دادگاه رسیدگی یشیوه مورد

 به رأی نداند وارد را اعتراض چنانچه تا برسد، دادگاه نظر به باید پرونده آن، احتمالی هایپیوست و درخواست

 درخواست تناظر اصل رعایت جهت در باید دهد تشخیص موثر را اعتراض که صورتی در و نماید صادر آن رد

 شمس،) شوند دعوت رسیدگی برای طرفین و تعیین رسیدگی وقت و ابلاغ مقابل طرف به را آن هایپیوست و

1388 :565.) 

 شودنمی دعوی ماهیت وارد و نیست داوری مرجع از صادره رأی از تجدیدنظر مقام در دادگاه ،این وجود با      

 باشد وارد اگر که خیر، یا است وارد اعتراض، درخواست جهات آیا که کندمی رسیدگی موضوع این به فقط و

به جز موردی  نمایدمی صادر صادره، رأی بطلان بر حکم مدنی دادرسی آیین قانون 490 یماده دلالت بر بنا

باشد و رأی مورد نظر نیز قابل تفکیک باشد که در این صورت  489ماده ی  3که رأی از موارد موجود در بند 

 به حکم نخستین دادگاه اگر حالشود. فقط آن قسمت از رأی که خارج از حدود اختیارات داور است باطل می

 ابطال به حکم نظرتجدید دادگاه اگر و است، فرجام و تجدیدنظر قابل مذکور حکم نماید صادر داور رأی ابطال

قابل تجدیدنظر بودن حکم  (.334: 1380 جنیدی،) دارد فرجام قابلیت فقط مذکور حکم نماید، صادر داور رأی

ابلیت رسد اما ققانون آیین دادرسی مدنی قابل تایید به نظر می 491و  490به ابطال رأی داور با توجه به ماده 

قانون آیین  367ای ننموده است و از موارد برشمرده شده در ماده فرجام با توجه به این که قانون به آن اشاره

 آید.دادرسی مدنی در مورد آرای قابل فرجام نیست، قابل تامل به نظر می

 بطلان، حکم دادگاه، توسط داور رأی بطلان با آیا که است این دارد وجود جا این در که مهمی ینکته      

 گیرد،می قرار دادگاه صلاحیت در دعوی و شودمی آن شدن ئلزا و داوری یافتن پایان سبب طرفین توافق مثل
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 در. شودمی رسیدگی دوباره داوران، همان با یا شودمی انتخاب داور داًمجد ،قرارداد همان طبق که این یا و

 بطلان به حکم صدور از بعد که آیدمی بر مدنی دادرسی آیین قانون 490 یماده ظاهر از که، شده اظهار پاسخ

 اصل به رسیدگی تا شده مقرر ماده این در که چرا شود، رسیدگی دادگاه در دعوی اصل به باید داوری رأی

 حالتی بیان مقام در مدنی دادرسی آیین قانون 490 یماده که گفت توانمی اما. گردد متوقف داوری دعوی

 باطل را داور رأی نهایت در و داده ارجاع داوری به را دعوی آن دادگاه و بوده مطرح دادگاه در دعوایی که است

 در دعوی این به باید و جاستپابر همچنان مطروحه، دعوی داوران رأی بطلان اعلام با. باشند کرده اعلام

 از پس است بدیهی باشند، شده انتخاب طرفین توسط دادگاه از خارج داوران اگر یعنی شود، رسیدگی دادگاه

 در و نمایند اضیتر دیگر داوران به مابینفی امر ارجاع در توانندمی طرفین داوری، رأی بطلان به حکم صدور

: 1392 مهاجری،) کنند مراجعه دادگاه به داشت خواهند حق یک هر نگیرد صورت دیمجد اضیتر که صورتی

 داور نزد را دعوی ابتدا از طرفین که مورد این در زیرا پذیرفت را نظر این تواننمی رسدمی نظر به اما(. 317

 از قرارداد لذا. است رفته بین از آن موضوع و شده اجرا آنها قرارداد داوری، رأی صدور از پس اند،نموده مطرح

 (.124: همان رسافر،پا و مافی) نمود استناد قرارداد آن به تواننمی دیگر و گردیده خارج موضوعیت

 مطلق صورت به داوری به ارجاع اگر که نحو بدین گذاشت، فرق داوری انواع بین باید رسدمی نظر به      

 فقط( مطروحهغیر و مطروحه از اعم) آن موجود یا آینده اختلاف مورد در که کنند قبول طرفین یعنی باشد،

 خواه و نندک انتخاب داور عنوان به هم را شخصی طرفین خواه جا این در باشد، داشته رسیدگی صلاحیت داور

 نیافته، پایان یداور قرارداد چون شود باطل داور رأی که صورتی در کند، تعیین خاص شرایط در را داور دادگاه

 دعوی به که ریبا هرچند. کندمی رسیدگی دعوی ماهیت به دادگاه تعیین به یا طرفین انتخاب به دیگر داور

 است داوری به رجاعا قابل هم باز نماید، اعلام باطل را رأی و نباشد دادگاه تایید مورد رأی و شود ارجاع داور

پذیرد )ماده  یانپا داوری....  یا  آنان از یکی حجر و فوت یا طرفین توافق با که ندارد وجود این جز راهی و

 .قانون آیین دادرسی مدنی( 481
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 داوری با فقط آنان اختلاف که نمایند ضیترا طرفین که این مانند باشد، مقید صورت به داوری اگر ولی      

 شخص اگر ،5شود فصل و حل اختلاف داوری قرارداد انعقاد تاریخ از معین زمان در یا یابد، فیصله معین شخصی

 هم و رودمی بین از معین شخص داوری هم کند، باطل را او رأی دادگاه یا و دهد رأی نتواند یا نخواهد معین

 ابطال یا رأی صدور عدم علت به و شدمی عملی باید معین شخص مباشرت با مزبور قرارداد زیرا داوری، قرارداد

 داوری بر دیگری توافق طرفین میان اگر بنابراین. یابدمی پایان وی ماموریت معین، شخص طرف از صادره رأی

 دعوی قبلاً  اگر جا این در و بود خواهند رسیدگی به صالح دادگستری هایدادگاه نگیرد، صورت دیگر شخص

 رجوع داوری به دادگستری در طرح از قبل اختلاف اگر ولی کند،می رسیدگی آن به محکمه باشد، شده طرح

 (. 8: 1377 واحدی،) دارد دادگستری در آن طرح به نیاز دعوی به رسیدگی باشد، شده

 در ماه2 یا روز 20 مذکور عدموا در علیه،محکوم اعتراض دریافت از پس دادگاه شد، گفته که همانگونه      

 باشد مهلت رد درخواست اگر العادهفوق وقت در رسیدگی و عذر، رفع از پس یا  خارج مقیم اشخاص مورد

 طابقم و موجه را جهات آن اگر تا نماید رسیدگی را معترض ادعای مورد جهات تا است رسیدگی به مکلف

 .کند رد را اعتراض درخواست نه اگر و کند باطل را رأی داد تشخیص واقع

 رأیی نوع چه داور، رأی ابطال درخواست همان یا اعتراض ندانستن وارد از پس دادگاه که این مورد در      

 برخلاف نماید مشخص را قضیه این تکلیف که ندارد وجود مورد این در نصی( قرار یا حکم) نمایدمی صادر

 درخواست اگر که نموده مشخص صریح صورت به  492 یماده در را موعد از خارج درخواست تکلیف که موردی

 به مجاز دادگاه که اندنماید. برخی بر این عقیدهمی صادر درخواست رد دادگاه قرار باشد، معین مهلت از خارج

 نفیاً و شده اعتراض ماهیت وارد دادگاه که است موردی به ناظر حکم زیرا نیست، درخواست رد به حکم صدور

                                                           
 ارجاع قرارداد جا این در گفت توانمی. کندمی تعیین نظراظهار جهت  داور برای قانون یا طرفین که است مهلتی از غیر زمانی، قید که بود متذکر باید -5

 یک از دعوی یا اختلاف اباصح بین داوری انجام قرارداد به ناظر داوری مهلت ولی شودمی زمان به مقید دعوی یا اختلاف طرفین بین منعقده داوری به

 نوع این. نباشد خواه باشد، ینمع شخص داور خواه شود،می ئلزا او داوری ندهد، رأی داور اگر مهلت، این انقضای تا که است دیگر طرف از داور و طرف

 وثحد از قبل و مزبور عقد تنظیم از بعد یا( معامله) اصلی قرارداد در داوری شرط صورت به که شودمی بنیپیش داوری قراردادهای در معمولاً کردن مقید

 .گیردمی قرار توافق مورد اختلاف،
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 اصل به رسیدگی وارد دادگاه است، مهلت از خارج اعتراض که فرضی در و کند نظر اعلام آن مورد در اثباتاً یا

 (.321: 1392 مهاجری،) نماید صادر قرار باید بنابراین شودنمی اعتراض

 تقدیم مقرر موعد از درخواست خارج که فرضی در نه را، داور رأی ابطال درخواست رد به رأی اگر حال      

 این بدانیم، قرار داند،نمی وارد را اعتراض دادگاه ولی شده، تقدیم موعد در درخواست که فرضی در بلکه شده،

 تجدیدنظر قابلیت و نیست مدنی دادرسی آیین قانون 332 یماده در تجدیدنظر قابل قرارهای زمره در چون قرار

 قانون در البته .(565: 1388 شمس،) باشد قطعی باید نشده تصریح نیز داوری به مربوط مقررات در نیز آن

 قابل و نموده تلقی قرار را ابطال درخواست به اعتراض رد 478 یماده 8 بند در مدنی دادرسی آیین قدیم

 حکم شدن قطعی که 1379 مدنی دادرسی آیین قانون 491 و 490مواد  به توجه با اما دانست.می تجدیدنظر

 که درخواستی به رسیدگی پی در دادگاه که بود عقیده این بر باید است، داده قرار ملاک را داور رأی بطلان

 حکم خواه کند، صادر حکم شکل به را خود تصمیم القاعدهعلی بایستمی باشد شده تقدیم مقرر مهلت در

 شمس،) باشد اعتراض همان یا ابطال درخواست رد بر مبنی مزبور حکم یا باشد داور رأی بطلان بر مزبور

 (.همانجا

 قابل قانونی مقررات طبق نماید،می صادر داور رأی ابطال درخواست رد مورد در دادگاه که حکمی      

 دادگاه را داور رأی ابطال درخواست رد به حکم اگر عبارتی به .(334: 1380 جنیدی،) است فرجام و تجدیدنظر

 صادر تجدیدنظر دادگاه را رد به حکم اگر و فرجام، و تجدیدنظر قابل مقررات طبق بر نماید صادر نخستین

در اینجا نیز با توجه به این که در مورد حکم بطلان رأی داور گفته  .بود خواهد فرجام قابل فقط باشد نموده

 مل دارد.شد قابلیت فرجام حکم رد درخواست ابطال رأی داور جای تا

 به دادن فیصله و رسیدگی در سرعت داوری، از هدف که این با وجود که، کرد اشاره نیز نکته این به باید      

 دادگاه طریق از ابطال قابل خاص شرایطی در را داور رأی ایران در فقط قانونگذار و است طرفین میان اختلاف

 داور رأی عملاً مدنی، دادرسی آیین قانون 491 و 490 یماده در حکم دانستن تجدیدنظر قابل با ولی داند،می

 .ماندمی تکلیف بلا دعوی و مانده باقی اعتراض طولانی یچرخه در
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 رأی و نموده رسیدگی دادگاه و گیرد، قرار علیهمحکوم توسط اعتراض معرض در داور رأی اگر حال، این با      

رغم این علی شود قطعی نیز حکم این و نماید صادر داور رأی ابطال درخواست رد به حکم و بداند صحیح را

قانون  84ی که در هیچ یک از مواد قانونی از اعتبار امر قضاوت شده داشتن رأی داوری صحبت نشده و ماده

نند داای نیز رأی داور را عمل قضایی نمیباشد و عدهها میآیین دادرسی مدنی نیز فقط مربوط به احکام دادگاه

رأی داور را یا باید  (.100: 1379)محمدزاده اصل،  شود که سمت عمومی نداردزیرا از طرف شخصی صادر می

 دلایل همان با را دعوی همان توانندنمی طرفین دیگردر این صورت دارای اعتبار امر قضاوت شده دانست که 

 صورت این در .باشند خود نفع به رأی آوردن دست به صدد در و نمایند مطرح دادگاه در مجدد صورت به

که رأی داور اعتبار امر قضاوت شده  باید بر این عقیده بودیا  .نماید خودداری دعوی استماع از باید دادگاه

ی دعوی های دادگستری مجدداً اقامهتوانند در دادگاهدر این صورت بعد از قطعیت رأی داور، طرفین می .ندارد

شود )شمس، فایده و لغو شدن رجوع به داور و مقررات داوری میرتیبی موجب بینمایند که پذیرفتن چنین ت

1388 :556.) 

  داور رأی به نسبت ثالث اعتراض: سوم مبحث

 که اشخاصی و دعوی طرفین به نسبت تنها مدنی، دادرسی آیین قانون 495 یماده به توجه با داور رأی      

 این با. ندارد تاثیری دیگران به نسبت و است معتبر آنان مقام قائم و اندداشته داور تعیین در شرکت و دخالت

 دخالت داور تعیین در که اشخاصی و دعوی طرفین از غیر اشخاصی حقوق با داوری رأی که است ممکن حال

 از بتواند که بود قائل را حق این نیز ثالث برای باید صورت این در کند، پیدا ارتباط نیز اندنداشته شرکت و

 به المللیبین تجاری داوری قانون در ایران قانونگذار شود، خود حقوق به تعرض مانع و کند دفاع خود حقوق

 در اما ننموده، مشخص را است تعارض در ثالث حقوق با داور رأی که موردی تکلیف و نکرده تصریح مورد این

 ینماینده یا خود که کسانی نیز داور حکم به نسبت»....  که کندمی بیان مدنی دادرسی آیین قانون 418 یماده

 که شودمی مشاهده ،«نمایند اعتراض ثالث شخص عنوان به توانندمی اندنداشته شرکت داور تعیین در آنان

 به ببیند خود حقوق با تعارض در را داور رأی که صورتی در که است داده قرار ثالث برای را حق این قانونگذار

 .نماید اعتراض آن
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 418 یماده به استناد با بتواند تا شودمی اطلاق ثالث کسی چه به قانون، متن به توجه با که دید باید حال    

 ینماینده یا خود که کسانی دارد،می بیان که 418 یماده ظاهر از است ممکن. نماید اعتراض داور رأی به

 گریمیانجی که گردد مستفاد نمایند، اعتراض داور رأی به توانندمی اندنداشته دخالت داور تعیین در آنان

 تعیین در دخالت نوعی نمایند فصل و حل داوری طریق از را خود اختلاف بتوانند که این در شخص دو میان

 داور رأی» کندمی بیان که کند متبادر ذهن به را امر این تواندمی نیز قانون 495 ی ماده و آید بشمار داور

 معتبر آنان مقام قائم و اندداشته داور تعین در شرکت و دخالت که اشخاصی و دعوی طرفین یدرباره فقط

 جداگانه بیان به ضرورتی بدانیم دعوی طرفین را اندداشته داور تعیین در دخالت که کسانی اگر حال ،«است

 از غیر را داور انتخاب در دخیل اشخاص اگر و. است برده نام جداگانه صورت به طرفین از زیرا است، نبوده آن

 دلالت به زیرا باشد، نافذ دعوی طرفین غیر مورد در داور رأی که شد خواهد ایجاد اشکال این بدانیم طرفین

 در اندداده او به طرفین که اختیاری با تواندمی ثالث شخص مدنی دادرسی آیین قانون 455 یماده یتبصره

 باشدنمی او بودن نفعذی دلیل ثالث شخص توسط داور انتخاب که حالی در نماید انتخاب داور و دخالت موضوع

 نباید کننده مداخله اشخاص یا شخص که نمود بیان چنین توانمی وجود این با(. 330: 1392 مهاجری،)

 قصد نفعذی کنندهمداخله اشخاص یا شخص که است متصور صورت بدین امر این عبارتی به باشند نفعذی

 دارند، آن در حقوقی نفع آنچه و ایشان نظر مورد موضوع به داور، تعیین در شرکت و دخالت طریق از دارند

 داور رسیدگی جریان در داخل را خود است مسلم باشد، آنها نظر مورد امر این وقتی و شود رسیدگی همزمان

 پس .(71: 1382 خدابخشی،) نیست ذهن از دور آنها بر داور رأی حقوقی آثار تحمیل آن، تبع به و نموده

 دادرسی آیین قانون 475 ماده مفاد از روشنی به مهم این. نمایند اعتراض ثالث عنوان به رأی به توانندنمی

 یا قبل یا شده جلب دادرسی به قانون برابر که ثالثی شخص»: است آمده ماده این در. آیدمی دست به مدنی

 داوری به امر ارجاع در اصلی دعوای طرفین با تواندمی باشد شده دعوی وارد داوری، به اختلاف ارجاع از بعد

 طور به مقررات برابر او دعوای به نگردید، حاصل موافقت اگر و تراضی شده تعیین داوران یا داور تعیین و

 ندادند داوری به رضایت که ثالث مجلوب یا ثالث وارد که شودمی ملاحظه پس. «شد خواهد رسیدگی مستقل
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 عنوان به توانندمی آنان و باشد موثر آنان حق در تواندنمی داور رأی ولی اندبوده مطلع دعوی موضوع از اگرچه

 .نمایند اعتراض آن به ثالث

 مورد حکم اجرای از قبل ثالث شخص اعتراض» داردمی مقرر مدنی دادرسی آیین قانون 422 یماده      

 اساس که حقوقی شود ثابث که نمود اعتراض توان می صورتی در آن اجرای از بعد و است طرح قابل اعتراض،

 مقرر موصی اینامهوصیت در اگر بنابراین «باشند نشده ساقط قانونی جهات از جهتی به است اعتراض ماخذ و

 مورد امر این چون آورد، عمل به را وی دفن و کفن مراسم وی اموال از بخشی فروش با( الف) که باشد نموده

 اطلاع بدون موصی، وراث اگر حال کند عمل نامهوصیت طبق کند می پیدا حق وصی دارد، قرار قانون حمایت

 نمایند دفن او نظر مورد مراسم بدون را متوفی و نمایند داوری طریق از ترکه تقسیم به اقدام وصی، به دادن

: 1382 خدابخشی،) کند اعتراض داور رأی به ثالث عنوان به تواندنمی( الف) طولانی نسبتاً مدت گذشت از پس

72.) 

 سری یک وجود داوری رأی به ثالث اعتراض امکان برای که، آیدمی دست به فوق اظهارات به توجه با      

 معترض نفع .است بودن نفعذی یعنی دعوا، اقامه کلی شرط همان تابع شرایط، این از یکی. است لازم شرایط

 نسبی اصل برخلاف و نموده وارد خلل وی حقوق به داور، ناحیه از صادره رأی که آیدمی حاصل صورت بدین

 عنوان به ثالث حقوق بقای دوم، شرط. دهدمی گسترش ثالث وضعیت به نسبت را خود قلمرو آراء، آثار بودن

 نموده صادر را اعتراض مورد رأی که است داورانی یا داور تعیین در ثالث دخالت عدم دیگری، و اعتراض مأخذ

 .اند

 با توانمی بنابراین است مجری هم داور مورد در اصولاً دادگاه رأی به اعتراض رسیدگی به مربوط قواعد      

 .نمود تصور ثالث شخص اعتراض مورد در را اصلی و طاری اعتراض نوع دو ،419 یماده به توجه

 اعتراض صدد در کندمی وارد خلل او حق به که داور رأی از اطلاع از پس ثالث اگر: اصلی ثالث اعتراض      

 ضمن باید مدنی دادرسی آیین قانون 420 یماده به توجه با که شودمی محسوب اصلی اعتراض براید آن به

 طرف را علیهمحکوم و لهمحکوم باید دادخواست در کند،نمی کفایت درخواست صرف و آید عمل به دادخواست
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 یهزینه. اندداشته مشارکت و دخالت داور تعیین در که هستند کسانی دعوی این خواندگان عبارتی به داد، قرار

 و دولت آمدهایدر از برخی وصول قانون 3 یماده 12 بند از( ج) قسمت به توجه با مورد این در دادرسی

 ریال میلیون ده تا ثالث اعتراض مورد در دادرسی یهزینه مبنای ،1373 مصوب معین موارد در آن مصرف

 .(73: 1382 خدابخشی،) باشدمی درصد4 اضافه نسبت به آن مازاد به نسبت و بهمحکوم ارزش درصد3 معادل

 دادگاهی420 یماده به توجه با که دادگاه حکم برخلاف داور، رأی به اصلی ثالث اعتراض به رسیدگی مرجع و

 امکان عدم و داور رسیدگی بودن خصوصی ماهیت به توجه با نموده، صادر را اعتراض مورد رأی که است

 490 یماده ملاک به توجه با که آید عمل به دادگستری هایدادگاه در باید ثالث بر وی صلاحیت تحمیل

 است دادگاهی یا و نموده ارجاع داوری به را دعوی که است دادگاهی مورد حسب مدنی دادرسی آیین قانون

 .دارد را دعوی اصل به رسیدگی صلاحیت که

 رأی دیگر، شخص و ثالث مابینفی دعوای طرح هنگام در اگر: داور رأی به نسبت طاری ثالث اعتراض      

 این. دارد وجود رأی این به ثالث طاری اعتراض حق گیرد، قرار استفاه مورد ثالث مقابل دلیل، عنوان به داور

 برخی در اما ندارد دادخواست تقدیم به نیاز اصولاً  مدنی دادرسی آیین قانون 421 یماده به توجه با اعتراض

 دادگاهی ثالث، طاری اعتراض به رسیدگی مرجع. دارد دادخواست تقدیم به نیاز( 423 و 421 مواد) شرایط از

 اصلی دعوای به رسیدگی حال در که دادگاهی درجه اگر حال شودمی رسیدگی آن در اصلی دعوای که است

 و کند رجوع دادگاه آن به معترض ثالث است لازم باشد، عنهمعترض رأی کننده صادر دادگاه از ترپایین است،

 (.421 یماده) بخواهد را خود اعتراض به رسیدگی دادخواست، تقدیم با

 در تاخیر موجب مدنی دادرسی آیین قانون 424 یماده به توجه با هادادگاه احکام مورد در ثالث اعتراض      

 اما باشدمی حکم اجرای از ناشی زیان و ضرر جبران امکان عدم انداختن، تاخیر به شرط و نیست حکم اجرای

 صورت به اعتراض ،493 یماده در که این به توجه با که رسدمی نظر به داوری، رأی به ثالث اعتراض مورد در

 .گیرد قرار اجرا مورد اعتراض، تعلیقی اثر مورد در 493 یماده که بود این بر باید است، رفته کار به مطلق
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 رأی این به ثالث شخص. باشند کرده صادر سازشی رأی سازش، و صلح اختیار با داوران که صورتی در      

 اگر و. باشد کرده تعرض ثالث شخص عینی حقوق به سازشی رأی اینکه به مشروط دارد اعتراض حق نیز

 اصلاحی گزارش به اعتراض حق ثالث شخص شود، صادر اصلاحی گزارش و رسیده توافق به دادگاه در طرفین

این شرایط در قانون داوری تجاری بین المللی نیز رعایت خواهد  (.331: 1392 مهاجری،. )داشت خواهد را

 شد.
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 1376 مصوب المللیبین تجاری داوری قانون در داور رأی به اعتراض: سوم فصل

 قانون هشتم باب مقررات از بود عبارت داوری به ناظر قانون تنها ،1376 سال تا ایران حقوقی نظام در      

 با قانونگذار و بود داخلی هایداوری به ناظر اصولاً هم الذکرفوق قانون که ،1318 مصوب مدنی دادرسی آیین

 هایداوری المللیبین هایداوری به ناظر مقررات نبود در نداشت. ولی نظر المللیبین هایداوری به آن تصویب

 آیین مفصل نسبتاً مقررات است. اگرچه شدهمی مدنی دادرسی آیین قانون از باب همین مشمول المللی نیزبین

 صورت به را موجود انتظارات توانستنمی ولی بود برخوردار زیادی انعطاف از ،1318 مصوب مدنی دادرسی

 قرار خود پوشش تحت را المللیبین تجاری داوری تحولات همه توانستنمی و کند برطرف قبولی قابل و جدی

 . دهد

 عمومی مجمع توسط 1960 دسامبر 17 در( آنسیترال) متحد ملل سازمان تجارت حقوق کمیسیون      

 ماموریت مهمترین شد تاسیس المللبین تجارت حقوقی هایساختار یتوسعه و بهبود جهت متحد ملل سازمان

 موضوعات در قانونگذاری غیر و قانونگذاری هایابزار طریق از المللبین تجارت حقوق نوسازی و سازییکسان آن

 قوانین تهیه نمودمی اقدام آن به کمیسیون باید که مواردی از یکی. باشدمی المللبین تجارت حقوق گوناگون

 مهمترین از یکی کنند. اصلاح یا برسانند تصویب به را نیاز مورد قوانین کردمی کمک کشورها به که بود نمونه

 تجدیدنظر مورد 2006 سال در و تهیه آنسیترال توسط 1985 سال در که است داوری نمونه قانون قوانین، این

 یشیوه خصوص در مدرن قانون یک تصویب جهت در به کشورها کمک نمونه قانون این از هدف گرفت، قرار

 نمونه قانون این متن کشورها، از برخی باشد،می رابطه این در حقوقی وحدت تحقق و المللیبین تجاری داوری

 قانون این اصلاحاتی با نیز دیگر برخی و اندرسانده خود قانونگذاری مراجع تصویب به تغییر بدون و عیناً را

 «المللیبین تجاری داوری قانون» عنوان تحت اصلاحاتی با قانون این 1376 سال در. اندنموده تصویب را نمونه

 (.6: 1387 شیروی،) رسید اسلامی شورای مجلس تصویب به
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 قانونمند ایران در المللی،بین تجاری داوری حقوقی رژیم باراولین برای که حیث این از قانون این تصویب با      

 رأی به اعتراض موارد به فصل، این در. رودمی به شمار ایران حقوق در داوری، نظام در مهمی تحول است شده

 شود.پرداخته می المللیبین تجاری داوری قانون در داور

 داور رأی به اعتراضبررسی جهات  مبحث اول:

 داور رأی ابطال درخواست که شودمی روشن المللیبین تجاری داوری قانون به مربوط مقررات به توجه با      

 برخلاف و است ایران حقوق در داوری رأی به اعتراض یشیوه تنها( خواهیپژوهش مقابل در) اخص معنای به

 خواهیپزوهش معروفند، داوری ترویج و گراییآزادی به که اروپایی هاینظام حتی حقوقی هاینظام از بسیاری

 دادگاه از دیگری حکم نمودن جایگزین و رأی ابطال به منجر تواندمی که دولتی هایدادگاه به داوری رأی از

 المللیبین تجاری داوری قانون(. 332: 1380 جنیدی،) نیست پذیرفته ایران حقوق در شود، داوری رأی جای به

 در که گونههمان مطلق، بطلان و( ابطال قابلیت) نسبی بطلان موارد بین مدنی، دادرسی آیین قانون برخلاف

 حال است، لازم طرفین از یکی سوی از دلیل یاقامه ابطال قابلیت در. است گذاشته فرق آمده، غربی حقوق

 درخواست را آن طرفین از یکی اگرچه نماید صادر بطلان به حکم راساً تواند،می دادگاه مطلق بطلان در آنکه

 باشند.می دارا ابطال علل که است اهمیتی از ناشی موارد این بین تفکیک. باشد نیاورده آن بر دلیلی یا نکرده

 شده مقرر جامعه منافع از حمایت برای مطلق بطلان و دعوی طرفین از حمایت برای نسبی بطلان حقیقت، در

 ابطال به حکم برای دسته دو هر در که تفاوت این با اما شودمی دیده تفکیکی چنین هم، نمونه قانون در است.

 ولی است ممکن ابطال درخواست صورت به صرفاً داوری رأی اعتراض و است لازم داوری طرف درخواست رأی

 وجود احراز و نیست ضروری داوری طرف یوسیله به دلیل یارائه دارد بیشتری اهمیت که دوم یدسته در

 (. 28: 1377 صفایی،)است  شرط دادگاه یوسیله به بطلان علل از یکی

 که همچنان نیز( 34 و 33 مواد) المللیبین تجاری داوری قانون در را بطلان یا ابطال مبانی حال، این با      

 که شکل بدین کرد تقسیم قسمت دو به باید شده، بیان مدنی دادرسی آیین قانون به مربوط مباحث در
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 مورد کشورها این اغلب یا همه در که اندقضایی نظارت القبولعام و مشترک هایمحور موارد، این از ایدسته

 .هستند ایران حقوقی نظام اختصاصی مبانی که از دیگر ایدسته و اند،شده واقع قبول

 بند از الف قسمت) اهلیت عدم ،(33یماده( 1) بند از ب قسمت) داوری ینامهموافقت اعتباریبی مثلاً      

 و( ج) هایقسمت همچنین و ،(33یماده یک بند از ه قسمت) اختیارات حدود از داور خروج ،(33یماده یک

ها و عدم امکان ارائه دلایل و مدارک، عدم مطابقت ابلاغ اخطاریهعدم  مورد در که 33یماده یک بند از( د)

 مشترک مبانی از باشدمی منظم رسیدگی اصل نامه داوری یاموافقت ترکیب هیات داوری یا آیین دادرسی با

 مفهوم مشمول که آنجا تا 34 یماده سه بند و 33 یماده یک بند( ط) و( ح)های قسمت ولی آید.می شمار به

(. 341: 1380 جنیدی،) هستند ایران حقوق در رأی بطلان یا ابطال اختصاصی مبانی از نباشد عمومی نظم

گیرد و سپس مبانی اختصاصی که مربوط به مبانی مشترک ابطال رأی مورد بررسی قرار می ابتدا ادامه در

ی شود )مادهأی داوری میالمللی است و در پایان هم مواردی را که سبب بطلان رقانون داوری تجاری بین

 گیرد.قرار می بررسی مورد (34

 گفتار اول: مبانی مشترک ابطال رأی

 :که داردمی بیان المللیبین تجاری داوری قانون 33 یماده      

 است ابطال قابل( 6) ماده موضوع دادگاه توسط طرفین از یکی درخواست به زیر موارد در داوری رأی -1»      

 نامهموافقت برآن طرفین که قانونی موجب به داوری نامهموافقت -ب باشد، بوده اهلیت فاقد طرفین از یکی -الف

 این مقررات -ج باشد، ایران قانون صریح مخالف حاکم، قانون سکوت صورت در و نباشد معتبر انددانسته حاکم

 کنندهدرخواست -د باشد، نشده رعایت داوری درخواست یا داور تعیین هایاخطاریه ابلاغ خصوص در قانون

 از خارج "داور" -ه باشد، نشده خود مدارک و دلایل ارائه به موفق بوده، او اختیار از خارج که دلیلی به ابطال،

 قسمتی آن فقط باشد، تفکیک قابل داوری به مرجوعه موضوعات چنانچه. باشد داده رأی خود اختیارات حدود

 دادرسی آیین یا داوری هیات ترکیب - و است، ابطال قابل بوده، "داور "اختیارات حدوداز خارج که رأی از

 مندرج قواعد مخالف داوری، نامهموافقت وجود عدم یا و سکوت صورت در یا و نباشد داوری نامهموافقت مطابق
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 این از یک هر بررسی به ادامه در باشد کهاین موارد از مبانی مشترک قانون داوری می. «باشد.... قانون این در

 .شودمی پرداخته هابند

 اختلاف طرفین از یکی اهلیت فقدان بند اول:

 اهلیت فاقد طرفین از یکی هرگاه المللی،بین تجاری قانون داوری 33 یماده یک بند( الف) قسمت مطابق      

 درخواست به مزبور رأی کند، صادر رأی و نماید رسیدگی موضوع به داور و شود ارجاع داوری به امر و باشد بوده

 چون بود، خواهد علیهمحکوم مسلماً مادهصدر  در طرف یک از منظور. بود خواهد ابطال قابل طرفین از یکی

 نظر مورد رأی ابطال بخواهد تا شودنمی متحمل را ضرری داوری رأی از لهمحکوم و است او ضرر به داور رأی

علیه له نیز دارای اهلیت نباشد و محکومتواند مورد قبول باشد زیرا ممکن است محکوماین نظر نمی .بخواهد را

 این مورد را جهت ابطال رأی داور قرار دهد.

 برای اهلیت دارای طرفین که است معتبر توافق این زمانی است، شده بنا طرفین توافق براساس داوری      

 که نیست لازم نظر مورد رأی اعتباریبی برای که شودمی روشن ماده متن به جهتو با باشند. بوده امری چنین

 .باشدمی داور رأی اعتباریبی برای کافی طرفین، از یکی اهلیت عدم بلکه باشند اهلیت فاقد طرف دو هر

 نشده مشخص المللیبین تجاری داوری قانون در که است این است برخوردار اهمیت از جا این در آنچه      

 اصولاً  اهلیت، بر حاکم قانون جمله از شخصی قوانین. گرفت خواهد قرار ملاک قانونی چه توسط اهلیت عدم که

 اشخاص شدن جاجابه با دیگر بیان به. باشد داشته دوام و استمرار باید و است شده وضع افراد از حمایت برای

 از اشخاص اهلیت بر حاکم قانون به مربوط قواعد بنابراین یابد. تغییر شخصی، قوانین به مربوط حقوق نباید

 بر تواننمی را متعاملین اهلیت بنابراین کنند. توافق آن برخلاف توانندنمی اشخاص و است آمره قواعد جمله

: 1373 جعفریان،) نمود احراز کنندمی انتخاب دارصلاحیت قانون عنوان به متعاملین خود که قانونی حسب

 اهلیت تعیین برای یعنی باشدمی مدنی قانون 962 و 7 ،6 مواد برطبق ایران اتباع اهلیت تعیین پس(. 189

 شود،می مراجعه آنها متبوع دولت قانون به خارجی اتباع اهلیت تعیین برای و است حاکم ایران قانون ایرانیان
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مانند انگلیس یا فرانسه  .بدانند حاکم اهلیت تعیین برای را اقامتگاه قانون هاکشور از برخی است ممکن البته

 (.256: 1385)الماسی، 

 شده گرفته کار به مطلق صورت به المللیبین تجاری داوری قانون 33 بند الف قسمت در اهلیت عدم      

 اقامه مالی غیر دعوای تواندمی سفیه مثلاً شد، تفکیک به قائل موارد بین باید که رسدمی نظر به اما. است

 ارجاع داوری به که موضوعی اصل در شخص اگر پس است. غیرعقلایی مالی امور در تصرفاتش فقط چون نماید

 اهلیت عدم مدعی و ابطال خواهان این اوصاف، این تمام با. رسدمی نظر به کافی باشد داشته اهلیت شودمی

 .نماید اثبات را آن باید که است

 داوری ینامهموافقت بطلان بند دوم:

 معتبر داوری ینامهموافقت اگر المللیبین تجاری داوری قانون 33 یماده یک بند( ب) قسمت به توجه با      

 به متکی داوری که جایی آن از. نمایند درخواست را آن ابطال توانندمی طرفین که است مواردی از نباشد

 این هرگاه آورندمی دست به داوری ینامهموافقت از را خود اختیار و داوران است طرفین تراضی و توافق

 علیهمحکوم جهت همین به و نیست نافذ نیز دارد داور که اختیاری تبعیت از آن، به نباشد صحیح نامهموافقت

 .بخواهد دادگاه از را رأی ابطال تواندمی

 قانون به باید آن بطلان و صحت بررسی برای شودمی داوری ینامهموافقت بطلان یا صحت از بحث هرگاه      

 قانون 33 یماده یک بند( ب) قسمت طبق بر نباشد مشخص قانون این اگر که کرد رجوع داوری بر حاکم

 .کندمی رسیدگی آن اعتبار عدم و اعتبار به داوری مقر قانون عنوان به ایران قانون المللی،بین تجاری داوری

 یبقیه برای حاکم قانون طرفین و باشد،( اصلی قرارداد از بندی) شرط صورت به داوری قرارداد اگر      

 قوانین همان معمولاً باشند، داشته سکوت داوری شرط به نسبت ولی باشند نموده مشخص قرارداد هایبند

 (.94: 1389 امیرمعزی،) است حاکم نیز داوری شرط بر ها،بند سایر بر حاکم ماهوی

 است، مدعی دوش بر ادعا اثبات و دلیل بار پس کندمی اعتراض داور رأی به داوری در علیهمحکوم معمولاً      

 شودمی اجرا و شناسایی مهیای و تایید داوری رأی نماید، قصور مدارک و مستندات ادله، تدارک در اگر پس
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 ابلاغ مقررات رعایت بند سوم: عدم

 مناسب فرصت طرفین از کدام هر به که است ضروری شود انجام منصفانه صورت به داوری که این برای      

 .باشد داشته حضور رسیدگی فرآیند در و کند مشارکت داوری دیوان تشکیل در بتواند تا شود داده

 که است داوری درخواست نخست دارد، بیشتری اهمیت مراحل بقیه از مرحله دو داوری، مراحل تمام در      

 داوری هیات تشکیل یمرحله دوم. شوند مطلع آن از نحوی به باید طرفین پس شود،می منجر داوری شروع به

 سبب موارد این باشند، مطلع آن از طرفین باید هم مورد این در که است داور تعیین در طرفین شرکت و

 (.295: 1391 ،شیروی) نمایند مراقبت داوری رسیدگی مراحل به نسبت طرفین که شوندمی

شود موجب می ها،اخطاریه ابلاغ شرایط رعایت عدم صورت دو در فقط ،33 یماده یک بند( ج) قسمت در      

 طور به داوری شروع و نشده رعایت داوری درخواست ابلاغ شرایط که، این یکی شود: نقض صادره که رأی

 دارد کهمی مقرر المللیبین تجاری داوری قانون 4 یماده مورد این باشد. در نرسیده طرفین اطلاع به دقیق

 داوری یخوانده به قانون این 3 یماده مفاد اساس بر داوری درخواست که شودمی شروع زمانی از داوری»

 داور تعیین هایاخطاریه که این دوم و. «باشند کرده توافق دیگری نحو به طرفین که این مگر باشد، شده ابلاغ

 دارند حق طرفین المللی،بین تجاری داوری قانون 11 یماده موجب به باشد. زیرا نشده ابلاغ مشخص طور به

 .نمایند اقدام اختصاصی داوران تعیین به نسبت

شده  عنوان ماده صدر که همانطور است. آمده المللیبین تجاری داوری قانون 3 یماده ابلاغ در مقررات      

 توافقی چنین اگر حال نمایند توافق داوری به مربوط اوراق ابلاغ مرجع و نحوه به نسبت توانندمی طرفین است

 .شود رعایت باید 33مندرج در بند )ج( ماده  شرایط باشد، نگرفته صورت
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 مدارک و دلایل یارائه امکان عدم بند چهارم:

المللی بین تجاری داوری قانون 33 یماده یک بند( د) قسمت داور رأی ابطال درخواست موارد از یکی      

 یارائه به موفق بوده، او اختیار حدود از خارج که دلیلی به ابطال، یکننده درخواست» داردمی بیان که است

 رأی طرف معترض درخواست و موارد این دادن تشخیص با تواندمی دادگاه. «باشد نشده خود مدارک و دلایل

 .کند نقض را

 شخص که دانست مواردی یهمه شامل را بند این توانمی ماده در باشد بوده او اختیار از خارج یکلمه از      

 و سیل مثل قهریه حوادث بروز و ماژور فورس موارد در منحصر و نماید ارائه را خود دلایل نبوده قادر معترض

 بوده ممکن معترض برای مدارک و دلایل یارائه امکان اگر احوال و اوضاع این تمام با اما باشد.نمی...  و زلزله

 دیگر بیان به. داشت نخواهد را رأی ابطال درخواست حق دیگر باشد ورزیده غفلت آنها یئهارا از خود اما باشد

 مسموع وی اعتراض رو این از و کرده تضییع را خود حق موقع، به اقدام عدم با داوری رأی صدور از متضرر

 (.192: 1373 جعفریان،) است فقه در اقدام یقاعده حکم مشابه مورد این حکم. بود نخواهد

 اختیارات حدود از داوران تجاوز بند پنجم:

 از را خود اختیارات و خود صلاحیت کند،می رسیدگی المللیبین تجاری اختلافات در که داوری هیات      

 حدود از داور اگر. است داوری قرارداد داوری، برای صلاحیت ایجاد منبع تنها چون گیرد.می داوری قرارداد

 .بود خواهد ابطال قابل او رأی شود، خارج شودمی داده او به داوری قرارداد در که اختیاراتی

 حدود از خارج داور هرگاه» کندمی مقرر المللیداوری تجاری بین قانون 33 یماده یک بند( ه) قسمت      

 رأی از قسمتی آن فقط باشد، تفکیک قابل داوری به مرجوعه موضوعات چنانچه. باشد داده رأی خود اختیار

 حدود از تجاوز که آن با که شودمی ملاحظه پس. «است ابطال قابل بوده،( داور) اختیارات حدود از خارج که

 آن فقط صورت این در باشد تفکیک و تجزیه قابل صادره رأی اگر ولی. شودمی رأی ابطال باعث اختیارات

  شودنمی واقع تعرض مورد و است صحیح باشد شده صادر اعطایی اختیارات یمحدوده در که رأی از قسمتی
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 نتوان و نباشد تجزیه قابل رأی اگر پس. شودمی نقض نبوده، داور به اعطایی اختیارات از که هاییقسمت ولی

 .شودمی نقض رأی کل صورت این در شد، تفکیک به قائل آن موضوعات بین

 اندنموده اعطا داور به طرفین که اختیاراتی تمام مورد در که دارد وجود نیز احتمال این باب این در      

 با مانده جا به موضوع حالت این در بماند، باقی نشده رسیدگی موضوع چند یا یک یعنی نشود. گیریتصمیم

 المللیبین تجاری داوری قانون 32 یماده طبق بر داوری هیات خود ابتکار به یا خوانده یا خواهان اعتراض

 رأی اجرای و شناسایی از امتناع برای موجبی یا علت حالت این در شود.می صادر رأی و رسیدگی جداگانه

 .ندارد وجود

 داوری ینامهموافقت با دادرسی آیین یا داوری هیات مطابقت ترکیب بند ششم: عدم

 شودمی فصل و حل داوران یوسیله به اختلاف و شودمی ارجاع داور به طرفین توسط اختلاف داوری در      

 عمل داوری ینامهموافقت مطابق شوند، تعیین داوران نحوی چه به و باشد تا چند داور تعداد که این اما

 ینامهموافقت در نماید رسیدگی اختلاف به آن اساس بر باید داور که آیینی باید طرفین همچنین. شودمی

 طرفین توافق برطبق رسیدگی آیین و داوران تعیین ینحوه و داور تعداد اگر حال. نمایند مشخص داوری

 تجاری داوری قانون 33 یماده یک بند( و) قسمت در که است داور رأی ابطال موجبات این امر از نباشد

 نباشد داوری ینامهموافقت مطابق دادرسی آیین یا داوری هیات ترکیب» است به این صورت آمده المللیبین

 پس. «باشد قانون این در مندرج قواعد مخالف داوری، ینامهموافقت وجود عدم یا و سکوت صورت در یا و

 انتخاب ینحوه و داوران تعداد یا داوری دیوان تشکیل مورد در طرفین اگر قانون، طبق بر که شودمی ملاحظه

باید برطبق قواعد قانون داوری  باشد، ساکت حیث این از نامهموافقت و باشند نکرده توافقی بعضاً یا کلاً آنان

 .بود خواهد ابطال قابل صادره رأیالمللی عمل شود که در غیر این صورت تجاری بین
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 گفتار دوم: مبانی اختصاصی ابطال رأی

توان بند )ز(، )ح( و )ط( برشمرد که عنوان المللی را میمبانی اختصاصی ابطال در قانون داوری تجاری بین      

( 6) ماده موضوع مرجع توسط او جرح که باشد داوری موثر و موافق نظر بر مشتمل داوری رأی -ز... ».کند می

 ثابت نهایی حکم موجب به آن بودن جعلی که باشد بوده سندی به مستند داوری رأی -ح است،شده پذیرفته

 آن که شود ثابت و بوده معترض حقانیت دلیل که شود یافت مدارکی داوری رأی صدور از پس -ط باشد، شده

حال به هر یک از این موارد پرداخته «. است شده آنها کتمان باعث یا و داشته مکتوم مقابل طرف را مدارک

 شود.می

 رأی در شده جرح داور مشارکت بند اول:

 شماربه  روند داوری سلامت و صحت تامین برای لازم ارکان از داور، از صلاحیت سلب و جرح امکان      

 طرفبی مرجع یک در آنها اختلاف که باشند مطمئن بایستی طرفین داوری، جریان حسن منظور به. رودمی

 برعهده را آنان اختلاف فصل و حل داورانی خواهندمی داوری طرفین واقع در. گرفت خواهد قرار رسیدگی مورد

 خودشان توافق در نظر مورد خاص اوصاف و طرفیبی و استقلال مثل عمومی، اوصاف دارای که باشند داشته

 در داوری، رأی صدور از پس حتی یا داوری، روند در آن، از پس یا داور نصب از قبل است ممکن. باشند

 بر که بتوانند باید طرفین بنابراین. آید وجود به موجه تردید داور در خاص و یا عمومی اوصاف وجود خصوص

 کند گیریکناره داوری جریان از باید جرح مورد داور اعتراض، بودن وارد صورت در و نمایند اعتراض داور آن

 به فوق اوصاف فقدان دلیل به بتوانند باید طرفین باشد، کرده صادر رأی داوری چنین اگر یا و شود برکنار یا

 (.2: 1391 آهنگر، نصیری) نمایند اعتراض رأی

 در و است نداده قرار تصریح مورد داوران جرح عنوان به را جهاتی مدنی دادرسی آیین قانون در قانونگذار      

 به که برده نام 469 یماده در که مواردی جز است نکرده ایاشاره اوصاف این با رأیی ابطال به 489 یماده

 را جرح تشریفات و جرح موارد المللیبین تجاری داوری قانون در اما باشد.می داور طرفیبی مصادیق از نظر

 به توجه با مقررات، رأی صادره این رعایت عدم صورت در که است. شده بیان قانون این 13 و 12مواد  در
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 او جرح که باشد داوری موثر و موافق نظر بر مشتمل داور رأی» نموده بیان که 33 یماده یک بند( ز) قسمت

 .است ابطال قابل «است شده پذیرفته( 6) یماده موضوع مرجع توسط

 و شود تسلیم داوری هیات خود به ابتدا باید داور جرح المللیبین تجاری داوری قانون 13 یماده طبق      

 به معترض اگر صورت این در نگیرد کناره داوری از نیز مزبور داور و نپذیرد را جرح داوری هیات چنانچه

 تصمیم حاوی یاخطاریه دریافت از پس روز 30 ظرف تواندمی نشود داوری هیات نظر تسلیم داور، طرفیبی

 تصمیم اتخاذ و رسیدگی جرح، به نسبت که کندمی درخواست 6 یماده موضوع مرجع از جرح، رد به مربوط

 باشد داشته مشارکت رأی در و نرود کنار عملاً داور اما نپذیرد را جرح دادگاه است ممکن صورت این در. نماید

 .گیردمی قرار ابطال و نقض معرض در داور رأی صورت این در

 به که نیست از مواردی مورد این که این به توجه با کنند نظر صرف خود جرح حق از طرفین اگر حال      

 و داشت نخواهند رأی ابطال منظور به را داور رأی به اعتراض حق دیگر لذا باشد، داشته ارتباط عمومی نظم

 . است الاجرالازم و معتبر مزبور رأی

 داور رأی که است این المللی،قانون داوری تجاری بین 33بند )ز( ماده  به توجه با رأی ابطال شرایط از      

 اکثریت نظر با رأی که باشد داور سه از متشکل داوری هیات اگر که شکل بدین باشد رأی در موثر شده، جرح

 رأی و است موثر شده جرح داور رأی جا این در باشد اکثریت جزء هم شده جرح داور نظر و باشد شده صادر

 نخواهد موثر وی تصمیم نگیرد قرار اکثریت در شده جرح داور نظر اگر اما. بود خواهد ابطال قابل نظر مورد

 .بود نخواهد ابطال قابل است شده صادر اکثریت به که صادره رأی و بود

 مستند بودن رأی داور به سند جعلی بند دوم:

 مستند داوری رأی»: کندمی عنوان المللیبین تجاری داوری 33 یماده یک بند( ح) قسمت در قانونگذار      

 جعلیت که کندنمی بیان اما. «باشد شده ثابت نهایی حکم موجب به آن بودن جعلی که باشد بوده سندی به

 حکم آن جعلیت به نسبت رسیدگی حین در یا داور رأی صدور از قبل آیا است، نظر مورد زمانی چه در سند
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 موضوع این همچنین شود. صادر آن جعلیت به حکم داور توسط رأی صدور از بعد که این یا باشد شده صادر

 شود. صادر باید مرجعی چه موجب به آن جعلیت حکم که کندنمی مشخص را

 اما شود نهایی و باشد رأی صدور از بعد باید سند بودن جعلی که، رسد نظر به ماده لحن به توجه با شاید      

 ابطال درخواست مهلت است آمده 33 یماده 2 بند در که همانطور چون باشد قبول مورد تواندنمی نظر این

 جعل به رسیدگی پس. شود نهایی هم و اثبات هم سند بودن جعلی ماه 3 این در که است بعید و است ماه 3

(. 303: 1391 شیروی،) باشد شده اثبات سند جعلیت آن از قبل یا گیرد صورت داوری رسیدگی حین در باید

 در موثر سند این و باشد شده هم نهایی و شده اثبات سند بودن جعلی وقتی که رسدمی نظر به وجود این با

 صورت دو هر در زیرا آن، از بعد یا باشد بوده داوری رسیدگی از قبل خواه است، ابطال موارد از باشد بوده رأی

 .است شده منتقل لهمحکوم به حق قانونیغیر طریق به

 بند سوم: یافت شدن مدارک مثبت حقانیت معترض به دلیل مکتوم بودن یا کتمان آنها

 رأی صدور از پس» چنانچه المللیبین تجاری داوری قانون 33 یماده یک بند( ط) قسمت به توجه با      

 مکتوم مقابل طرف را مدارک آن که شود ثابت و بوده معترض حقانیت دلیل که شود یافت مدارکی داوری

 ابطال 6 یماده موضوع دادگاه از تواندمی علیهمحکوم صورت این در ،«است شده آن کتمان باعث یا داشته

 تا باشند مواظب باید طرفین از هرکدام. نماید درخواست را است، شده صادر آنها استناد به که نظر مورد رأی

 داوران به رسیدگی یمرحله در مدرکی. نماید نگهدای خود نزد را خود ادعای اثبات یا دفاع برای لازم دلایل

 مکتوم مقابل طرف که است شده پیدا جدیدی مدارک که کرد ادعا تواننمی رأی صدور از بعد نشود، ارائه

 کسی تواننمی ضمناً .شودنمی آن بطلان موجب ادعا این صرف پس است. بوده آن کتمان باعث یا است داشته

 اثبات را امر این باید است مدعی که کسی و نماید ارائه را، خود دعوی طرف نیاز مورد دلایل که نمود مجبور را

 مگر ندارد خواهان ادعای اثبات برای تکلیفی خوانده بیاورد. را خود ادعای اثبات برای لازم دلایل یعنی کند،

 را آنها نفعذی درخواست با است مکلف صورت این در که باشد او نزد ادعا مثبت یا استنادی مدرک که این

 حقیبی بر رأی و شود آنها منکر یا نماید خودداری مدارک یارائه خوانده از نفعذی درخواست با اگر دهد. ارائه
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 باشدمی شرایطی دارای مورد این در نیز رأی ابطال. گیردمی قرار ابطال معرض در رأی شود، صادر خواهان

 برای حداقل یا دعوی در ایفایده سند اگر پس باشد. بوده مدعی حقانیت دلیل و موثر باید سند که، نحوبدین

 باید معترض همچنین. بود نخواهد تعرض قابل صادره رأی باشد، نداشته مانده مکتوم وی برضرر که کسی

 دعوی مقابل طرف از تواننمی شد گفته که همانگونه پس است، نموده درخواست را سند یارائه که کند ثابت

 رغمعلی شود ثابت که، است دیگر این شرط .نماید ارائه درخواست بدون را حق مثبت مدرک که داشت انتظار

 .است بوده آن کتمان دلیل یا نمود انکار عمداً را آن مقابل طرف نفع،ذی درخواست

 گفتار سوم: موارد بطلان رأی

 تجاری داوری قانون در مدنی دادرسی آیین قانون برخلاف شد، ذکر قبل مطالب در که چنان قانونگذار     

 شده نظر اظهار اگرچه. نمود بیان جدا صورت به را کدام هر و شده قائل تفاوت بطلان و ابطال بین المللیبین

 نتایجی تفکیک این تبعات اما نیست چندانی عملی اهمیت دارای داوری از مبحثی هیچ در مطلق بطلان که

 عنوان به مطلق بطلان که از شده اظهارنظر دیگری شکل به مورد این در. است تعمق قابل که دارد بر در را

 از که این به توجه با حال این با(. 201: 1373 جعفریان،) شوداستفاده می وقفه ایجاد هایشگرد از یکی

 دادگاه باید و نیست طرفین درخواست به نیاز مطلق بطلان در که، است این نسبی و مطلق بطلان هایتفاوت

 خلاف اثبات برای اساساً و دارد وجود داوری رأی یک ظاهر به عملاً  اما کند رسیدگی مورد این به راساً خود

 (.121-120: 1378دهد )جنیدی،  پایان اختلاف به تا کند اعلام را رأی بطلان باید دادگاه ظاهر، این

 زیر موارد در» کندمی بیان پردازدمی مطلق بطلان موارد به که المللیبین تجاری داوری قانون 34 یماده      

 :اجراست غیرقابل و باطل اساسا "داور" رأی

  نباشد، داوری طریق از فصل و حل قابل ایران قوانین موجب به اختلاف اصلی موضوع که صورتی در -1       

 -3 باشد، قانون این آمره قواعد یا و کشور حسنهاخلاق یا عمومینظم با مخالف رأی مفاد که صورتی در -2

 مفاد با یا و ایران اسلامی جمهوری آمره قوانین با ایران در واقع غیرمنقول اموال خصوص در صادره داوری رأی
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 یک هر ادامه در. «باشد داشته سازش حق "داور" اخیر مورد در که آن مگر باشد، معارض معتبر رسمی اسناد

 .گیردمی قرار بررسی مورد موارد این از

 داوری به موضوع ارجاع قابلیت عدم بند اول:

 طریق از اختلاف زا دسته آن فصل و حل که است شده پذیرفته اصل یک این المللیبین داوری نظام در      

 عبارتی به باشد. اشتهد را داور به ارجاع قابلیت اختلافات این داوری مقر قانون طبق که است پذیرامکان داوری

 در» که کندمی عنوان 34 یماده اول قسمت در قانونگذار. باشد نشده منع داوری طریق از آنها فصل و حل

 که ییرأ «نباشد داوری طریق از فصل و حل قابل ایران قوانین موجب به اختلاف اصلی موضوع که صورتی

 داوری به ارجاع قابل که دعاوی مصادیق این به توجه با. است اجرا غیرقابل و باطل شودمی صادر داور توسط

 و کاحن اصل به راجع دعوای و ورشکستگی دعوای مدنی، دادرسی آیین قانون 496 یماده موجب به نیست

 ایران قانون طبق که تجاری اختلافات تنها که شودمی مشاهده حال این با. باشدمی نسب و طلاق آن، فسخ

 .است ورشکستگی ندارد، را داوری به ارجاع قابلیت

 تزویر و جعل ادعای و مدنی دادرسی آیین قانون 478 یماده به توجه با جزایی موضوع با دعاوی همچنین      

  6مدنی دادرسی آیین قانون 479 یماده مخالف مفهوم به توجه با وی، تعقیب امکان و جعل عامل تعیین با

 .ندارند را داوری به ارجاع قابلیت

 با که شرح بدین است نسبی صورت به آنان ممنوعیت فوق موارد برخلاف که دارد وجود نیز مواردی      

 عنوان که اساسی قانون 139 اصل مثل بود، نخواهد مواجه قانونی مشکل با داوری به موارد این ارجاع شرایطی

 تصویب به موکول مورد هر در داوری به آن ارجاع یا دولتی و عمومی اموال به راجع دعاوی صلح» داردمی

 مهم موارد در و باشد خارجی دعوی طرف که مواردی در. برسد مجلس اطلاع به باید و است وزیران هیات

 شرکت که مواردی در حال این با. «کندمی تعیین قانون را مهم موارد. برسد نیز مجلس تصویب به باید داخلی

                                                           
 نباشد ممکن قانون جهات از جهاتی به وی تعقیب که صورتی در یا و آن عامل تعیین بدون سند در تزویر و جعل ادعای» داردمی مقرر 479 یماده -6

 .«باشدنمی قبل یماده مشمول
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 مرجع داوری، یرویه باشد، داده ارجاع داوری به مجلس تصویب بدون را خارجی طرف با خود اختلاف دولتی،

 (.203: 1373 جعفریان،) است دانسته رسیدگی به صالح را داوری

 آمره قوانین و حسنه اخلاق عمومی، نظم با رأی مخالفت بند دوم:

 مخالف رأی مفاد که صورتی در» که است آمده المللیبین تجاری داوری قانون 34 یماده دوم قسمت در      

 اجرایی قابلیت و است باطل داوری رأی. «باشد قانون این آمره قواعد یا و کشور حسنه اخلاق یا عمومی نظم با

 در که است افزوده بطلان موارد به نیز را آمره قواعد و حسنه اخلاق موارد قانونگذار که شودمی ملاحظه. ندارد

 . است نداشته سابقه نیویورک کنوانسیون و آنسیترال داوری نمونه قانون

 یماده صرفاً  و ندارد وجود ایران قانون متن در حسنه اخلاق و عمومی نظم از روشنی تعریف حال، این با      

 را خصوصی قراردادهای یا و خارجی قوانین تواندنمی محکمه» که داردمی مقرر باره این در مدنی قانون 975

 با مخالف دیگری علت به یا جامعه احساسات کردن دارجریحه یوسیله به یا و بوده حسنه اخلاق برخلاف که

 یماده به توجه با. «باشد مجاز اصولاً  مذکور قوانین اگرچه گذارد اجرا موقع به شودمی محسوب عمومی نظم

 تعریف را آنها قانون نه اما باشند،می جداگانه مفهوم دو عمومی نظم و حسنه اخلاق که شودمی فهمیده فوق

 ملاحظه مورد این در عقیده وحدت نیز حقوقدانان هاینوشته در و است موجود باب این در ایرویه نه و نموده

 بین که معتقدند و دانندمی یکی را حسنه اخلاق و عمومی نظم ایعده(. 203: 1373 جعفریان،) گرددنمی

 وقتی که کنندمی بیان چنین را آن و است، جاری وجه من خصوص و عموم منطقی یرابطه مورد دو این

 و اصول به متکی یا است، مواردی حاوی که این یعنی است حسنه اخلاق و عمومی نظم با مخالفت موردی

: 1391 شیروی،) است حسنه اخلاق برخلاف یا کندمی مختل را ایران کشور عمومی نظم که است روشی

 مجموعه از است عبارت عمومی نظم» اندنموده تعریف چنین و دانسته هم از جدا را آن دیگر ایعده(. 306

 کشور آن قضات که است ایگونه به کشور یک تمدن با آنها ارتباط که حقوقی قواعد و حقوقی هایسازمان

 عمومی نظم را آن صورت این در. باشندمی( تزاحم و تعارض صورت در) خارجی قوانین بر آنها تقدم به ناگزیر

  معین مکان و زمان در که است قواعدی نیز حسنه اخلاق. گویندمی عمومی نظم مطلق طور به یا المللیبین
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 ضمانت فاقد و گرددمی تلقی نیکو آنها به عمل یا شود،می شمرده لازم آن رعایت جامعه یک اکثریت توسط

 (.460 و 717: 1387 لنگرودی، جعفری) «است اجرا

 تواندمی داوری مقر کشور. شودمی مطرح رأی اجرای محل و داوری مقر کشور دو خصوص در عمومی نظم      

 تواندمی رأی اجرای محل کشور که حالی در. کند اقدام داوری رأی ابطال به نسبت عمومی نظم به استناد با

: 1391 شیروی،) کند خودداری خارجی داوری رأی اجرای و شناسایی از عمومی نظم با رأی مخالفت استناد به

306.) 

 را آمره قواعد با رأی مغایرت قانونگذار کهاین رغمعلی که، کرد عنوان باید ماده در آمره قواعد مورد در      

 به توجه با است، نشده قائل تفکیک اساسی غیر و اساسی امری قواعد بین اما داند،می رأی بودن باطل سبب

 قواعد تمامی آمره، قواعد از منظور پس نباشد، قانون این مفاد با مخالف رأی داردمی مقرر که ماده اخیر قسمت

 و است، المللیبین تجاری داوری قانون در مندرج آمره قواعد منظور صرفاً  بلکه نیست ایران در موجود یآمره

 بنیادین و اساسی اصول یکنندهتامین قواعد المللیبین تجاری داوری قانون امری قواعد یعمده که جایی آن از

 برای قانون این که این خصوصاً دانست، اساسی امری قواعد را آنها یهمه باید باشند،می رسیدگی در عدالت

 وضع روابط این المللیبین یخصیصه گرفتن نظر در با آن امری قواعد و است، شده تنظیم المللیبین روابط

 تکمیلی قواعدی چه و امری قواعدی چه که است ننموده مشخص قانونگذار اما(. 122: 1380 جنیدی،) شدند

 تکمیلی به توانمی ابلاغ، چگونگی مورد در طرفین توافق مورد در 3 یماده مثل مواد از برخی فحوای از. است

 اختلاف زمانی تا که داندنمی مجاز را طرفین که 11 یماده مثل مواد از برخی فحوای از و برد پی آن بودن

 دارد، را او خارجی طرف تابعیت که کند داوری شخصی اختلاف بروز صورت در که شوند ملتزم نشده، ایجاد

 باشد داشته نظر جامعه به بیشتر قانونگذار جا هر که دریافت توانمی پس. است امری ماده که فهمید توانمی

 (.307: 1391 شیروی،) است تکمیلی ماده باشد داده قرار مدنظر را طرفین حقوق جا هر و امری

 

https://t.me/tephd


https://t.me/tephd 

 

67 
 

 رسمی اسناد و آمره قوانین با املاک به مربوط رأی بند سوم: مخالفت

 خصوص در صادره داوری رأی»  که است آمده المللیبین تجاری داوری قانون 34 یماده سوم قسمت در      

 معارض معتبر رسمی اسناد مفاد با یا و ایران اسلامی جمهوری آمره قوانین با ایران در واقع غیرمنقول اموال

 از است، شده وارد ایراداتی ماده این مورد در. «باشد داشته سازش حق "داور" اخیر مورد در که آن مگر باشد،

 قواعد طبق منقول غیر معاملات افتد،می اتفاق ندرت به منقول غیر معاملات المللیبین تجارت در که آن جمله

 و نماید، رعایت را مزبور محل آمره قواعد است مکلف داور و است مال وقوع محل قانون تابع قوانین تعارض

 استناد با رأی این باشد معارض ایران آمره قوانین با غیرمنقول اموال خصوص در داور رأی هرگاه که این

 دلیل به رسمی اسناد با بودن معارض علت به رأی بطلان که این همچنین و است باطل عمومی نظم با مغایرت

 سند که مواقعی در رسمی اسناد ابطال به حکم تواندمی داور و است خدشه قابل داوری داشتن قضایی یچهره

 داور اگر که شده ذکر ماده این در(. 33: 1377 صفایی،) کند صادر باشد اساسی شرایط از برخی فاقد رسمی

 اساسی آمره قواعد از خود) رسمی اسناد مفاد برخلاف و آمره قوانین برخلاف تواندمی باشد داشته سازش اختیار

 خصوصی المللبین القبولعام یقاعده به توجه با است درست که است شده گفته نیز پاسخ در دهد. رأی( است

 منقول غیر به راجع معاملات تجارت قانون 4 یماده به توجه با و اموال بر وقوع محل قانون حکومت بر مبنی

 عملیات یا معاملات از ناشی اختلافات در که است متصور فرضی در و نادر بسیار مواردی در ولی نیست، تجاری

 رأی موضوع و مطرح فرعی و تبعی طور به منقولی غیر مال المللیبین تجاری داوری قانون یک یماده موضوع

 ایران المللیبین تجاری داوری قانون مشمول المللیبین تجاری روابط در که رسمی اسناد چون البته. گیرد قرار

 سازش و مصالحه قابل قاعده، مطابق حقوق گونه این و هستند نیز مالی حقوق متضمن نوعاً آیند،می کار به

 اسناد این مفاد با مغایرت علت به را وی سازشی رأی تواننمی داور، به سازش حق اعطاء صورت در باشند،می

 (.123: 1378 جنیدی،) دانست باطل

 به رأی داور اعتراضمبحث دوم: آئين و آثار 

 .گیردمی قرار بحث مورد دوم گفتار در داور رأی به اعتراض آثار و اول گفتار در اعتراض آئین جا این در      
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 گفتار اول: آئین اعتراض به رأی داور

و همچنین مرجع  اعتراض به رسیدگی و درخواست مهلت چگونگی به دوم، فصل مانند به نیز جا این در      

 .شودمی پرداختهصالح به رسیدگی 

 داور رأی به اعتراض مهلت: اول بند

 و است لازم ابطال برای طرفین درخواست که مواردی بین ایران المللیبین تجاری داوری در قانونگذار      

 مطلق بطلان و نسبی بطلان موارد بین عبارتی به نیست، تفاوت قائل شده است. درخواست به نیاز که مواردی

 باشدمی درخواست به نیاز به شرح زیر است که 33ماده  3نسبی، بند  بطلان در فقط اختلاف وجود دارد،

 یا تکمیلی تصحیحی، از اعم داوری رأی ابلاغ تاریخ از ماه 3 ظرف فوق بند موضوع رأی ابطال درخواست»

 .                                                                                                   «بود نخواهد مسموع والا شود، تقدیم 6 یماده موضوع دادگاه به باید معترض، به تفسیری

 مقرر که است نمونه قانون 34 یماده 3 بند از برگرفته المللیبین تجاری داوری قانون 33 یماده 3 بند      

 نماید،می درخواستی چنین که طرفی توسط آن دریافت تاریخ از ماه 3 انقضای از بعد ابطال درخواست» داردمی

 مذکور تقاضای مورد در که تاریخی از ماه 3 مدت ظرف باشد، شده تقاضایی 33 یماده اساسبر چنانچه یا

 برخلاف المللی،بین تجاری داوری قانون حال این با. «نیست مسموع شده، تکلیف تعیین داوری دیوان توسط

 نیز قانون این در رسدمی نظر به که است ننموده بیان را معترض طرف داشتن عذر فرض مدنی دادرسی آیین

 جهاتی همان عذر جهات و شودمی محاسبه عذر رفع تاریخ از ماه 3 مهلت باشد بوده عذری دارای معترض اگر

 .                                    است شده گرفته نظر در واخواه برای مدنی دادرسی آیین قانون 306 یماده در که است

 رأی بطلان سبب موجود موارد که این دلیل به نیز المللیبین تجاری داوری قانون 34 یماده مورد در      

 اعلام را رأی بطلان و نموده اقدام راساً خود احراز صورت در است مکلف دادگاه ندارد درخواست به نیاز و بوده

 اطلاع به را موارد این بخواهد نیز طرفین از یکی اگر حال است، نشده مهلتی به مقید باب این در و نماید

 اجرا قابلیت و بوده باطل اساساً رأی موارد این در چون باشد خاصی موعد در که نیست نیاز نیز برساند دادگاه

         .ندارد
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 دوم: رسیدگی به اعتراض بند

ی دادرسی و این گفتار نیز همانند فصل دوم به دو بند قابل تفکیک است، اولی چگونگی درخواست و هزینه

 باشد.دومی مرجع صلاحیتدار جهت اعتراض به رأی داور می

 دادرسی یهزینه و درخواست : چگونگیالف

 راه تنها رأی ابطال درخواست مدنی، دادرسی آیین قانون مانند نیز المللیبین تجاری داوری قانون در      

 قانون در امر این. کند اعلام داور رأی به نسبت را خود اعتراض تواندمی ناراضی طرف که است ایشده شناخته

 که است گرفته نظر در را عنوان این خود 34 یماده برای که شودمی مشاهده نیز آنسیترال داوری نمونه

 . باشدمی «رأی به اعتراض یوسیله تنها ابطال، درخواست»

 تجاری داوری قانون اما باشد،می دعوی بر حاکم قانون تابع داور رأی ابطال درخواست یهزینه و شکل      

 لفظ از استفاده ولی ندارد، تصریحی ابطال درخواست شکل مورد در مدنی دادرسی آیین قانون مثل المللیبین

 داردمی اعلام که 25/07/1326 مورخ 1211 یشماره حکم یقرینه به دادخواست، جای به درخواست

 موضوع ابطال درخواست که دهدمی نشان ندارد، دادخواست به نیاز داور رأی بطلان به حکم صدور درخواست

 چون (.20: 1390)جوهری، نیست رسمی دادخواست به مربوط مقررات تابع نیز المللیبین تجاری داوری قانون

 اما است، ایرانی دادگاه نیز کنندهرسیدگی دادگاه و شودمی ابطال درخواست ایران در که است این بر فرض

 را خود درخواست دادخواست، در باید معترض که رسدمی نظر به شد گفته دوم فصل در کهچنان رویه طبق

 داخلی داوری در که بود مواردی همان تابع دادرسی یهزینه و درخواست مورد در باید مجموع در. نماید عنوان

 .شد بیان

 داور رأی اعتراض به جهت دارصلاحیت : مرجعب

 با که است هاییدخالت جمله از داور رأی به به اعتراض رسیدگی در هادادگاه نقش داشت در نظر باید      

 از نیاز رفع موجب همواره داوری تاسیس از استفاده که داشت نظر در باید پس شود.انجام می نظارت هدف
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 به باشد.می ناپذیراجتناب کمکی اهرمی عنوان به داوری کنار در آنها حضور و گرددنمی دولتی هایدادگاه

 دیوان تصمیمات اجرای و آن مناسب برگزاری و داوری بودن بخشاطمینان و شدنواقع موثر جهت عبارتی

 و لازم امری المللیبین تجاری داوری و داخلی داوری از اعم داوری، امر در دادگستری محاکم دخالت داوری،

 دادرسی آیین قانون موجب و به ایران در داوری رأی که مواقعی در المللیبین هایداوری در. باشدمی ضرورری

 نیست. شکی هیچ ایران هایدادگاه صلاحیت در شود صادر المللیبین تجاری داوری قانون یا مدنی

 داوری از عبارت اخص معنای به داخلی داوری» است شده گفته چنین خارجی و داخلی داوری تعریف در      

 و اجرا قابل قانون داوران، دعوی اصحاب تابعیت داوری، ماهیت قبیل از آن یمتشکله عوامل کلیه که است

 اختلاف حل داوری موضوع که وقتی مثلاً. باشد بوده مربوط خصوص به سیاسی قلمرو یک به رأی اجرای محل

 رعایت با و ایرانی داوران یوسیله به بوده، است ایران در آن موضوع که دعوائی به نسبت ایران اتباع نفر دو بین

 داوری و است کلمه اخص معنای به ایرانی داوری رأیی، چنین باشد، شده واقع رسیدگی مورد ایرانی قانون

 خارجی محکمه حکم جایگزین دعوی اصحاب توافق به بنا و شده صادر خارجی کشور یک قلمرو در خارجی

 جعفریان،) «باشد شده صادر آن اجرای دستور خارجی دارصلاحیت قضایی مرجع یک یوسیله به و گردیده

1373 :253.) 

 تعیین مشکل موارد این در باشد، خارجی و داخلی عناصر از برخی دارای اختلاف مورد رأی اگر حال      

 اندپذیرفته کشورها را متفاوتی هایمعیار منظور این برای. آمد خواهد وجود به خارجی از داخلی هایداوری

 .شودمی اشاره آنها به ادامه در که برد نام نوع دو توانمی را معیارها این مهمترین که

 خارجی از داخلی داوری شناسایی برای معیار ترینمهم معیار این :محل صدور )معیار جغرافیایی( معیار -      

 و شودمی محسوب داخلی رأی شود صادر است داوری مقر که کشوری در رأی که این یعنی. رودمی بشمار

 از اشخاص تابعیت مثل داور رأی مورد در محل صدور معیار. آیدمی بشمار خارجی کشورها سایر به نسبت

 .کرد تشبیه اشخاص تابعیت تعیین برای خاک معیار با توانمی که شودمی ناشی بودن سرزمینی اصل
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 ملاک داوری، مقر برای ملاک بلکه نیست سرزمین یک فیزیکی ارتباط معنای به داوری، مقر مفهوم      

 انتخاب داوری مقر عنوان به نامهموافقت در که نشستی یا ایجلسه هیچ اصلاً است ممکن زیرا است، حقوقی

 قرار آنجا در داوری محل که است کشوری موارد، اتفاق به قریب اکثر در داوری مقر کشور. نشود برگزار شد

المللی قانون داوری تجاری بین 20است )ماده  یافته انجام آن در داوری که است جایی نیز داوری محل و دارد

 ایران(.

 جریان بر کشور آن قانون که آیدمی بشمار داخلی کشوری در رأی معیار این مطابق: حاکم قانون معیار -      

 به را عبارت این محققان و هادادگاه معیار، این در نظر مورد قانون نوع خصوص در. باشد شده اعمال داوری

 که است این روشنگر کشورها قضایی رویه. کندمی اشاره شکلی قانون به منحصراً که اندکرده تفسیر نحوی

 کشوری کنند، آن هایدادگاه تقدیم را داوری رأی ابطال جهت خود تقاضای توانندمی طرفین که مکانی تنها

 قانون طبق که این بر مشروط است، شده اعمال داوری جریان در آن دادرسی آیین و شکلی قانون که است

 (.229: 1390 ایرانشاهی،) شود تلقی داخلی و متبوع کشور آن در مربوط رأی کشور، آن

 معیار ،33 یماده در داور رأی ابطال درخواست مورد در المللیبین تجاری داوری قانون که رسدمی نظر به      

 ابطال دعوای به رسیدگی صلاحیت که دادگاهی 33 یماده صدر استناد به چون است، پذیرفته را داوری مقر

 قرار جا آن در داوری مقر که است استانی مرکز عمومی دادگاه همان که است 6 یماده موضوع دادگاه دارد، را

 طور به تواننمی حال این با باشد.می تهران عمومی دادگاه داوری، مقر تعیین عدم صورت در و است داشته

 تشتت به توجه با اما است، پذیرفته را داوری مقر معیار فقط ایران المللیبین تجاری داوری قانون که گفت قطع

 (.85: 1378 جنیدی،) است پذیرفته داوری مقر معیار را اصلی معیار که پذیرفت توانمی آراء

 داور رأی به اعتراض آثار :دومگفتار 

 با دادگاه لذا. دارد اختیار در هادادگاه در داوری رأی علیه طرف یک که است جبرانی طریق تنها اعتراض      

 که دید باید حال گرداند.می ابرام را رأی آن نپذیرفتن با و کندمی نقض را داوری رأی اعتراض، پذیرفتن
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 اعمال از هرکدام سپس و اجرا بر اعتراض اثر ابتدا پس. داشت خواهد رأی اجرای روی بر اثری چه اعتراض

 .گیردمی قرار بررسی مورد نه یا پذیردمی را اعتراض آیا که، این بر مبنی را دادگاه

 بند اول: اثر تعلیقی

 درکشور) حکم تعلیق سبب( مبدأ کشور) رأی صدور محل کشور در ابطال دادرسی آیا که این مورد در      

 بیان باید دهد اجرای رأی صادره را دستور فوراً  است مکلف دادگاه شودنمی اگر که این و نه، یا شودمی( مقصد

در مورد شناسایی و اجرای آرای داوری خارجی  نیویورک کنوانسیون 5 یماده یک بند( ه) قسمت در که، شود

آور نشده است یا به وسیله مرجع صالح کشوری که رأی داوری هنوز نسبت به طرفین الزام» شد ( مقرر1958)

 این بر نباید نشده الاجرالازم یکلمه از ،«در آن یا به موجب قانون آن صادر گردیده ابطال یا معلق شده است

 وجود چیزی نباشد الاجرالازم رأی اگر زیرا آید،نمی بشمار الاجرالازم ابطال دادرسی به خاطر رأی که بود نظر

 الاجرالازم بر دلیل داور رأی ابطال جهت دادگاه به رجوع صرف پس. کند باطل را آن مبدأ کشور دادگاه که ندارد

 نیویورک کنوانسیون موجب به اعتراض(. 148: 1380 جنیدی،) باشد رأی اجرای از مانع که نیست رأی نبودن

 صورت در که است شده دادگاه به امکان این کنوانسیون 6 یماده موجب به اما شود،نمی اجرا تعلیق موجب

 درخواست انداختن، تعویق به صورت در طرف تقاضای به بنا تواندمی و بیاندازد تعویق به را اجرا دانستن صلاح

 .کند تامین دادن به مکلف را ابطال یکننده

 مشاهده نیز آنسیترال داوری نمونه قانون 36 یماده 2 بند در نیویورک کنوانسیون 6 یماده حکم      

 خود تصمیم تواندمی داد تشخیص مصلحت اگر که شده داده اختیار اجرا درخواست محل دادگاه به شودکهمی

 ابطال متقاضی از مناسب تامین تواندمی اجرا متقاضی درخواست صورت در و بیاندازد تاخیر به را اجرا مورد در

 است، شده اقتباس داوری نمونه قانون از ایران المللیبین تجاری داوری قانون که این به توجه با. نماید اخذ

 مطابق که داوری آرای( 34)و( 33) مواد در مندرج موارد استثنای به -1» داردمی مقرر 35 یماده در ولی

 دادگاه از کتبی درخواست صورتدر و است الاجرالازم ابلاغ از پس و قطعی شود صادر قانون این مقررات

 .شوندمی گذاشته اجرا مورد به هادادگاه احکام اجرای ترتیبات( 6) ماده موضوع
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 عمل به را داوری رأی ابطال درخواست قانون این 6 ماده موضوع دادگاه از طرفین از یکی که صورتی در -2

 درخواست صورت در تواندمی دادگاه باشد، کرده را آن اجرای یا شناسایی تقاضای دیگر طرف و باشد آورده

 «.بسپارد مناسب تامین ابطال کننده درخواست که دارد مقرر رأی، اجرای یا شناسایی متقاضی

 قواعد برابر( 35 یماده 2 بند) شودمی همزمان اجرا و ابطال درخواست که زمانی یعنی مورد، این در      

 و شده صادر جا آن در رأی که آیدمی عمل به دادگاهی از ابطال درخواستالمللی بین تجاری داوری قانون

 گیرد،می صورت علیهمحکوم تجاری فعالیت یا اقامت محل یا مال وقوع محل دادگاه از معمولاً اجرا درخواست

 دو ره ابطال درخواست با اجرا و شناسایی درخواست -1: با این وجود باید دو فرض را از یکدیگر تفکیک کرد

 به اجرا یپرونده به رسیدگی باشد نکرده صادر اجراییه دادگاه اگر صورت این در گیرد، صورت ایران دادگاه از

 صورت در ،35 یماده 2 بند طبق فرض این در شود،می رسیدگی ابطال یپرونده به و آیدمی در تعویق حالت

 صادر اجرا دستور اگر و نمود خواهد اخذ معترض یا علیهمحکوم از مناسب تامین دادگاه لهمحکوم درخواست

 ابطال درخواست به و شودمی متوقف اجرایی عملیات نمود صادر اجرا دستور که دادگاهی دستور به باشد، شده

 این در شودمی خواسته متفاوت دادگاه دو از اجرا و ابطال درخواست که صورتی در -2. شودمی رسیدگی

 در و داده ابطال درخواست صادره رأی به نسبت که دهدمی اطلاع اجرا محل دادگاه به علیهمحکوم صورت

. بماند ابطال دادرسی ینتیجه منتظر و نماید اخذ را تعویق یا اجرا تعلیق باید دادگاه که ،.است رسیدگی حال

: 1389 امیرمعزی،) شودمی اخذ مناسب تامین( لهمحکوم) نفعذی درخواست صورت در هم فرض این در

566.) 

 بند دوم: اثر انتقالی

شده است.  صادر جا آن در رأی که است کشوری قاضی معمولاً ابطال دعوای به کننده رسیدگی قاضی      

 در موجود موارد با معترض، ادعای آیا که کندمی بررسی را موضوع داور، رأی ابطال درخواست از پس دادگاه

 درخواست بدون حتی 34 یماده مورد، در خیر. یا هست منطبق المللیبین تجاری داوری قانون 34 و 33 مواد

 نقض را داور رأی داد، تشخیص را باطل رأی دادگاه چنانچه نماید، بطلان رسیدگی موارد به باید دادگاه هم

https://t.me/tephd


https://t.me/tephd 

 

74 
 

 در چون دادگاه نماید صادر مجدد رأی تواندنمی موارد این دادگاه در دهد.می آن بطلان به حکم و کندمی

 این یا شود ابطال داور رأی باید یا پس نمایدنمی ماهوی رسیدگی لذا نیست. داوری آرای از تجدیدنظر مقام

 المللیبین تجاری داوری قانون 6 یماده موجب به شودمی صادر مورد این در که ابطالی حکم. شود اجرا که

  7.است قطعی

 محل کشور است مکنم و است مرتبط خارجی عنصر با المللیبین هایداوری چون داور، رأی ابطال با      

 اثر فاقد اًقطع صدور محل کشور در رأی داور، رأی ابطال به حکم با صورت این در نباشد یکی ابطال و اجرا

 حتی یا بود خواهند بندپای آن به نیز دیگر کشورهای که این مورد در اما کند،نمی پیدا اجرایی قابلیت و شده

 صدور، محل رکشو در رأی ابطال اصلی اثر که داشت اظهار باید کرد، خواهند اجرا را داور یشده باطل رأی

 مراجع متداول یرویه و ملی هاینظام عمومی دیدگاه است. دیگر هایکشور در آن اجرای امکان عدم و امتناع

 مورد این یحاً صر نیز نیویورک کنوانسیون 5 یماده( ه) بند. است بوده منوال همین به همیشه کشورها قضایی

 که دارد وجود ردمو این در دیدگاه دو عبارتی به. ندارد اجرا قابلیت و اثر شده باطل رأی که است پذیرفته را

 دیدگاه هم دومی و دانندمی باطل کشورها یهمه در را داوری یشده باطل حکم که است فرا سرزمینی اولی

 و خاص طور به( داوری مقر) داوری برگزاری محل سرزمین حقوقی نظام داوری آرای معتقدند که است نوین

 فاقد و المللیبین ماهیت دارای داوری رأی گروه این یعقیده به. نیست عام طور به ملی نظام هیچ یساخته

 (.285-289: 1380 جنیدی،) است تابعیت و کشور

 آنچه به توجه با اما شد، خواهد چه ابطال از بعد دعوی تکلیف که ننموده مشخص قانون نیز مورد این در      

 اگر که نحو این به شد تفکیک به قائل داوری به ارجاع موارد بین باید شد گفته داخلی هایداوری مورد در که

 بوده خاص زمانی به مقید اینکه نه و باشد مدنظر خاصی شخص نه که این یعنی باشد مطلق صورت به داوری

 به باشد بوده مقید صورت به داوری ارجاع اگر اما. شود داوری به ارجاع موضوع دوباره باید ابطال از بعد باشد،

                                                           
 بند ،(13) ماده( 3) بند ،(11) ماده( 4) و( 3) بندهای ،(9) ماده در مندرج وظایف انجام -1»: داردمی مقرر المللیبین تجاری داوری قانون 6 یماده -7

 زمانی وتا قراردارد، آن در داوری مقر که است استانی مرکز در واقع عمومی دادگاه عهده به ،(35) ماده و( 33) ماده ،(16) یماده( 3) ،بند(14) یماده( 1)

 .است تهران عمومی دادگاه عهده به نشده مشخص داوری مقر که

 «است اعتراض غیرقابل و قطعی موارد دراین دادگاه تصمیمات
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 قرار دادگاه صلاحیت در موضوع داور، رأی ابطال از بعد باشد، بوده نظر مورد خاصی شخص که صورت این

 .نمایند تراضی داوری به ارجاع برای مجدداً  که این مگر گیردمی

 این در ندهد تشخیص وارد را اعتراض جهت موارد، بررسی و درخواست از پس دادگاه که صورتی در      

 رأی اجرای و شناسایی صورت این در و شودمی تایید داور رأی و کندمی رد را اعتراض درخواست صورت

 و دارد سروکار خارجی عنصر با المللیبین داوری چون اما دارد، را خود حقوقی اثر رأی. شودمی ناپذیرگریز

 نادر، موارد برخی در است ممکن هستند داوری رأی با ارتباط در آن اجرای محل و داوری مقر کشور دو اصولاً

 داشته منافات اجرا محل کشور عمومی نظم با داوری، مقر کشور در اعتراض رد و تایید رغمعلی داوری رأی

 .نمایندمی خودداری اجرا دستور صدور از مقامات موارد این در که باشد،
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 گيری و پيشنهادنتيجه

 و آن ابطال درخواست را داور رأی به اعتراض راه تنها ایران، حقوقی نظام در داوری به مربوط قوانین      

 قانون 34 و 33 مواد و مدنی دادرسی آیین قانون 489 یماده در که اندنموده مواردی به منحصر و محدود

 دادرسی آیین قانون در داور رأی به اعتراض موارد شمول یدامنه. است شده برشمرده المللیبین تجاری داوری

 صورت این به .است المللیبین تجاری داوری قانون در شده برشمرده و موجود موارد از ترمضیق خیلی مدنی

 عدم و مساوات و طرفیبی اصل که آن مصادیق از و منظم رسیدگی اصل یا ترافعی رسیدگی اصل نقض که

 عمومی نظم رعایت همچنین و است دادرسی اجباری اصول از که صحیح، ابلاغ رعایت عدم و دفاع حق رعایت

 دادرسی آیین قانون 489 ماده در داور رأی به اعتراض موارد در است، برخوردار زیادی العادهفوق اهمیت از که

 سایر و سرعت گرفتن نظر در با و هم توافق با طرفین که پذیرفت باید وجود این با. است نگرفته جای مدنی

 را رأی مفاد که کندمی ایجاد آنان برای را رغبت این بودن توافقی صرف و آورندمی روی آن به داوری، مزایای

 داور رأی ابطال درخواست یا اعتراض موارد و نیست تجدیدنظر قابل داور رأی علت همین به .نمایند اجرا طوعاً

 شمول یدامنه موسع تفسیر با نباید و گرفته نظر در علیهمحکوم حقوق حفظ برای قانونگذار که است استثنایی

 .داد گسترش را آن

مانع اجرای رأی  مدنی دادرسی آیین قانون 493 ماده به استناد داور رأی به اعتراض درخواست صرف      

 به مربوط کندمی صحبت رأی توقیف از کهقانون آیین دادرسی مدنی  490ماده  آخر قسمت. بود نخواهدداور 

 به اعتراض از پس و است شده ارجاع داوری به دادگاه طریق از و بوده مطرح دادگاه در دعوی که است زمانی

 بطلان حکم تکلیف تا شودمی متوقف داور رأی صورت این در. شودمی صادر داور رأی بطلان به حکم رأی،

 .استرأی داور  بطلان به حکم صدور از قبل زمان به مربوط 493 ماده مورد .شود قطعی و مشخص داور رأی

 در «تا» کلمه باید که باشد داشته وجود نگارشی اشکال 490 یماده خود در که رسدمی نظر به آن، بر علاوه

 شد داوری رأی اجرای از مانع توانمی زمانی فقط پس .بگیرد قرار دعوا اصل به رسیدگی از بعد به ماده آخر

 در که است قوی اعتراض دلایل که دهد تشخیص مدنی دادرسی آیین قانون 493 ماده دلالت به دادگاه یا که
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 اخذ مناسب تامین معترض از نیاز صورت در مورد این در. نمایدمی صادررا  اجرا توقیف دستور صورت این

 به منجر و گیردمی صورت داور رأی به اعتراض مدنی دادرسی آیین قانون 490 ماده طبق که این یا ،نمایدمی

 .شود قطعی بطلان حکم تا شود متوقف باید داور رأی صورت این در که شودمی بطلان به حکم صدور

در صورت درخواست همزمان ابطال و اجرای رأی داور در  المللی،بین تجاری داوری قانون مورد در      

ایران، رسیدگی به پرونده ابطال مورد بررسی قرار خواهد گرفت. در این خصوص دادگاه برای جبران های دادگاه

نماید تا به موضوع ابطال رأی داوری علیه رأی داوری تامین مناسب را اخذ میخسارت احتمالی از محکوم

رد درخواست ابطال عملیات شود و تنها با رسیدگی نماید. اجرای رأی داور تا رسیدگی به حکم قطعی تعلیق می

 شود.اجرایی آغاز می

قانون  489رعایت نظم عمومی و برخی از موارد حتمی ابطال در ماده  -1شود: با این حال پیشنهاد می      

آیین دادرسی مدنی مورد توجه خاص قانونگذار قرار گیرد و این موارد نیز به موارد ابطال رأی داور در این 

دنی قانون آیین دادرسی م 489موارد ابطال رأی داور از موارد بطلان رأی داور در ماده  -2قانون افزوده شود. 

 المللی پیش بینی شده است از یکدیگر تفکیک شوند. قانون داوری تجاری بین 34و  33به ترتیبی که در مواد 
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 انتشاراتکاشان:  ،مدنی امور در انقلاب و عمومی هایدادگاه دادرسی آیين ،(1379) عباس زراعت، -22

 .دانشگاه کاشان

 .پذیر انتشارات دانشرشت:  سوم، چاپ ،مدنی دادرسی آیين ،(1389) ---------- -23
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 . دانشگاهی جهاد انتشاراتتهران:  ،بازرگانی و مدنی دادرسی آیين ،(1386) محسن افشار، صدرزاده -24

 و المللبین حقوق ،المللیبين بازرگانی در داوری نقش و مفهوم ،(1375) حسین سید صفایی، -25

 .میزان نشرتهران:  المللی،بین هایداوری

 و قضائی عالی موسسه انتشاراتتهران:  ،مدنی دادرسی آیين ،(تا بی) کاظم پناهی، شریعت فاطمی -26

 .تهران دانشگاه به وابسته اداری

: تهران اول، چاپ ،دولتی تجاری واحدهای و داوری ،(1368) محبی محسن بوگشتیکل، و هانیزو کارل، -27

 .المللیبین بازرگانی اتاق ایران یکمیته

 .مجد فرهنگی علمی مجمع: تهران ،(3) مدنی دادرسی آیين ،(1386) عباس کریمی، -28

 آراء بر مشتمل ایران مدنی دادرسی آیين قضایی تفسير ،(1380) عزیز ای،نوکنده و بهمن کشاورز، -29

 .نگاردانش: تهران اول، چاپ ،رویه وحدت

: تهران اول، چاپ ،جهان در حقوقی هاینظام ترینمهم بررسی داوری،  ،(1374) مرتضی کلانتریان، -30

 .ایران اسلامی جمهوری المللیبین حقوقی خدمات دفتر

 اول، چاپ اول، ج ،(انقلاب و عمومی دادگاههای) مدنی دادرسی آیين ،(1382) الدین جلال مدنی، -31

 . پایدار انتشاراتتهران: 

 .انتشارات ققنوس: تهران اول، چاپ ،ایران حقوق در داوری ،(1379) حیدر اصل،محمدزاده -32

 انتشاراتتهران:  چهارم، چاپ -4 ج ،مدنی دادرسی آیين در مبسوط ،(1392) علی مهاجری، -33

 .فکرسازان

 .انتشارات امیرکبیر: تهران ،ایران حقوق نظام در المللیبين تجارت حقوق ،(1382) مرتضی نصیری، -34
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موسسه تهران:  اول، چاپ ،(داوری آیين) المللی بين تجاری داوری ،(1388) حمیدرضا بخت، نیک -35

 .مطالعات و پژوهشهای بازرگانی

 اول، چاپ ،ایران در المللیبين تجاری داوری آرای اجرای و شناسایی ،(1385) -------------- -36

 .بازرگانی پژوهشهای و مطالعات موسسه: تهران

 .انتشارات میزان: تهران چهارم، چاپ ،مدنی دادرسی آیين ،(1386) الله قدرت واحدی، -37

 . انتشارات میزان: تهران ،6 چاپ ،مدنی دادرسی آیين های بایسته ،(1385) -------------- -38

 .انتشار سهامی شرکتتهران:  اول، چاپ ،داوری آیين ،(1392) مرتضی زاده،یوسف -39

 :مقالات( ب

 داخلی حقوق و المللی بین های کنوانسیون در داوری رای به اعتراض آثار» ،(1389) حسین اسکندری، -1

 .40 دوره ،4 شماره ،حقوق فصلنامه ،«کشورها

 سال صدمين همایش مقالات مجموعه ،«ایران حقوق در دعاوی پذیریداوری» ،(1388) ربیعا اسکینی، -2

 دانش. شهر حقوقی هایپژوهش و مطالعات موسسه ایران، حقوق در داوری نهاد

 شماره ،المللیبين حقوقی مجله ،«المللیبین تجاری داوری در قوانین تعارض» ،(1368) ---------- -3

11. 

 داوری حوزه در آن دستاورد: ایران موضوعه قوانین در داوری نهاد تحولات» ،(1378) گودرز جهرمی، افتخار -4

 .28 و 27 شماره ،حقوقی تحقيقات مجله ،«المللیبین

 .43 شماره ،المللیبين حقوقی مجله ،«داور رأی تابعیت» ،(1390) علیرضا ایرانشاهی، -5
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 داوری جایگاه: المللیبین قضایی صلاحیت تعیین در دعوی طرفین آزادی حدود» ،(1386) محمود باقری، -6

 .3 شماره ،حقوق فصلنامه ،«المللیبین تجاری

نشر مرکز داوری : تهران ،1-نامهداوری ،«ایران در داوری آراء از قضایی حمایت» ،(1383) منصور پورنوری، -7

 اتاق ایران.

 .13 شماره ،راهبرد و مجلس ،«المللیبین تجاری داوری یلایحه بر اتیتاملّ» ،(1373) منصور جعفریان، -8

 مرکز نشر: تهران ،1-نامهداوری ،«داوری های رسیدگی در دادگاهها دخالت» ،(1389) لعیا جنیدی، -9

 . ایران اتاق داوری

 فصلنامه ،«المللیبین هایداوری در داور یرأ ابطلال جهت صلاحیتدار دادگاه» ،(1387) -------- -10

 .2 شماره ،38 ی دوره ،حقوق

 .38 دوره ،4 شماره ،حقوق فصلنامه ،«شده ابطال داوری آراء یاجرا مسئله» ،(1387)   -------- -11

 نهاد سال صدمين همایش مقالات مجموعه ،«داور رأی بطلان موارد» ،(1388) امیر آبادی،حسین -12

 دانش. شهر حقوقی هایپژوهش و مطالعات موسسه ،ایران حقوق در داوری

 ،«فرانسه و ایران مدنی دادرسی آیین در دادرسی یاعاده قابل رأی طشرای» ،(1383) عباس علی حیاتی، -13

 .24 شماره ،(ع) صادق امام دانشگاه پژوهشی ، فصلنامهنشریه دین و ارتباطات

 ،نشریه دادرسی ،«داور رأی به نسبت ثالث شخص اعتراض» ،(1382) عبدالله شلمزاری، خدابخشی -14

 .39 شماره

 .3 شماره ،حقوق فصلنامه ،«المللیبین تجارت و داخلی حقوق در داور رأی» ،(1386) حسین خزاعی، -15

 .39 شماره ،فصلنامه حقوق ،«المللیبین داور احکام اجرای و شناسایی» ،(1377) ---------- -16
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 ماهنامه ،«اختلافات فصل و حل قضایی غیر یا جایگزین هایشیوه» ،(1384) یوسف هویدا، درویشی -17

 .32 شماره ،قضاوت

 ،المللیحقوقی بين مجله ترجمه محسن محبی، ،«المللیبین تجاری داوری» ،(1378) هنری دووریز، -18

 .21 شماره

 شماره ،المللیبين حقوقی مجله ،«المللیبین داوری آراء اجرای ضمانت» ،(1383) مرتضی زهرایی، -19

31. 

 ،«المللیبین تجاری اختلافات حل در داوری و دادگاه جایگاه مقایسه» ،(1389) مصطفی مقدم،سروی -20

 .13 شماره رضوی، اسلامی علوم دانشگاه کيفری، حقوقی هایآموزه

 داوری نمونه قانون با همسو ایران المللیبین تجاری داوری قانون» ،(1377) جمال سید سیفی، -21

 .23 شماره ،المللیبين حقوقی مجله ،«آنسیترال

 شماره ،حقوقی تحقيقات مجله ،«دادگاه صلاحیت و داوری ینامهموافقت» ،(1382) عبدالله شمس، -22

37. 

 هایشماره ،عدالت آوای ،«المللبین تجارت توسعه در آنسیترال نقش» ،(1387) عبدالحسین شیروی، -23

 .7 و 4 و 1

 شماره ،پژوهانمجله دانش ،«المللیبین تجاری داوری در هادادگاه مداخله» ،(1382) محسن صادقی، -24

3. 

 تجاری داوری قانون هاینارسایی و هانوآوری یدرباره چند سخنی» ،(1377) حسین سید صفایی، -25

 .40شماره  سياسی )دانشگاه تهران(، علوم و حقوق دانشکده مجله ،«المللیبین
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 شماره ،المللیحقوقی بين مجله ،«داوری صلاحیت و قضایی صلاحیت» ،(1385) محمدتقی عابدی، -26

35. 

 .39 شماره ،مجموعه حقوقی مجله ،«داور رأی از شکایت طرق» ،(1374) جلال عبده، -27

 دانشکده حقوق مجله ،«تجارت حقوق در دعاوی فصل و حل جایگزین طرق» ،(1378) محمود عرفانی، -28

 .43 شماره ،تهران دانشگاه سياسی علوم و حقوق

 شورای مجلس مصوب قراردادهای در داوری شرط و اساسی قانون 139 اصل» ،(1380) کوروش کاویانی، -29

 .5 شماره، پژوهش حقوق و سياست ،«اسلامی

 ،«ایران حقوق در داوری هایرسیدگی در هادادگاه دخالت» ،(1390) جواد پارسافر، و همایون مافی، -30

 .57پیاپی  ، سال هفدهم، شمارهقضایی حقوق هایدیدگاه فصلنامه

 ،دادگستری حقوقی مجله ،«المللیبین اختلافات فصل و حل تاریخچه» ،(1375) اللهعزت نسب، مجدی -31

 .18 و 17 شماره

 داوری ، نشر مرکز1-نامهداوری ،«داوری رأی اجرای حیث از داوری امتیازات» ،(1382) محسن محبی، -32

 ایران.

 کانون مجله دوم، و اول قسمت ،«المللیبین تجاری داوری احکام یاجرا» ،(1381) محمود محمدزاده، -33

 .32 شماره ،وکلا

 ،سياست و حقوق پژوهش ،«داوری روند در ملی هایدادگاه مداخله حدود» ،(1384) جلال مصلحی، -34

 .16 و 15 شماره

 هایدیدگاه نشریه ،«ایران در خارجی هایداوری آراء اجرا و شناسایی» ،(1375) محمدعلی مکرمی، -35

 .4 شماره ،قضایی حقوق
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نشر مرکز  :تهران ،1-نامهداوری ،«ایران در داوری حقوق کنونی موقعیت» ،(1383) حسین سید نقیبی، -36

 داوری اتاق ایران.

 .151 و 15 ی شماره ،وکلا کانون مجله ،«مدنی امور در دادرسی یاعاده» ،(1369) جواد واحدی، -37

 ،دادگستری حقوقی مجله ،«داور رأی ابطال از پس دعوی ماهیت به رسیدگی» ،(1377) -------- -38

 .22 یشماره

 ،تهران دانشگاه سياسی علوم و حقوق دانشکده مجله ،«داور رأی ابلاغ» ،(1372)  -------- -39

 .30 شماره

 هانامه پایان( ج

 دانشگاه ،صدور محل کشور در شده ابطال خارجی داوری آراء اجرای ،(1385) شاهین پور،اسمعیل -1

 .بهشتی شهید

 .مازندران دانشگاه ،ایران در المللیبين داوری آراء اجرای و شناسایی ،(1382) مرتضی امیرپور، -2

 .تهران دانشگاه ،داور رأی به اعتراض و داور رسيدگی ینحوه ،(1381) علیرضا مهر،بابایی -3

 تجاری داوری قانون و انگلستان 1996 داوری قانون تطبيقی یمطالعه ،(1390) میترا ضرابی، -4

 .مفید دانشگاه ،ایران المللیبين

: تهران دانشگاه ،المللیبين تجاری هایداوری در ملی هایدادگاه نقش ،(1381) جلال مصلحی، -5

 .قم عالی آموزش مجتمع

 د( تقریرات درسی

 .مازندران دانشگاه خصوصی، حقوق ارشد کارشناسی دوره ،المللیبين داوری ،(1391) همایون مافی، -1
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Abstract: 

      Private organizational arbitration is for dispute resolution. After referring to 

arbitration and accepting the arbitration by the arbitrator or arbitrators, the disputed 

issue is resolved and the arbitrator embarks to issuea award. The vote issued by the 

arbitrator will be crucial and binding like the court’s award. However should not be 

believed that the arbitrator’s award will be on behalf of plaintiff at all times and the 

defendant has no right for objection against the award. To retain the rights of 

defendant, the legislator has considered some cases for exceptional conditions 

which are expressed in the acts 33 and 34 of international commercial Arbitration 

law as well as in act 489 of civil tribunal doctrine law. Some of them are expressed 

in act 33 international commercial arbitration law and in act 489 of civil tribunal 

doctrine law. If the defendant has an objection against the award and wants to 

protest, he can request for the award annulment within the deadline when the law 

determined for him and just in the same cases which the legislator gave him the 

objection right. Some others were expressed in act 34 of international commercial 

arbitration law which has no need for annulment request on behalf of the defendant 

and the court can resolve it by itself. The award annulment request is regarded as 

the only way to protest against the arbitrator’s award in Iran’s law. The topic of this 

thesis consists of the study of objection against the arbitrator’s award in Iran’s law. 

Keyword: Objection, The arbitrator’s award, Iran’s law. 
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